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Antrag der Fraktion Biindnis 90/DIE GRUNEN vom 02.02.2009 zur Uberpriifung des

Stadtgebietes auf Unterschutzstellung ortsbildprigender Bauten und Bereich und damit eine

mogliche Erweiterung der Denkmalliste

Beschlussvorschlag:

@->
Dem Antrag der Fraktion Biindnis 90/DIE GRUNEN vom 02.02.2009 wird nicht stattgegeben.

<@




Sachdarstellung / Begriindung:

@->

Grundsatzlich sind alle Angelegenheiten, liber die der Rat Beschluss fassen soll, vorher von den
Ausschiissen des Rates zu beraten, soweit sie in deren Zustandigkeit fallen (§ 1 Absatz 2
Zustindigkeitsordnung der Stadt Bergisch Gladbach). Angelegenheiten des Denkmalschutzes und
der Denkmalpflege (Eintragung in die Denkmalliste und Verfahren) fallen gemif § 13 Absatz 2
Zustandigkeitsordnung in die Zustdndigkeit des Planungsausschusses.

Inhaltlich ist zum Antrag der Fraktion Biindnis 90/DIE GRUNEN festzustellen, dass die Begriffe
,historisch® und ,,ortsbildpragend* nicht den Begriffsbestimmungen des § 2 Absatz 1 des
Denkmalschutzgesetzes des Landes Nordrhein-Westfalen (DSchG NRW) entsprechen und nicht
dafiir entscheidend sind, ob eine Denkmaleigenschaft gegeben ist oder nicht. Vielmehr ist es
Voraussetzung fiir eine Unterschutzstellung gemif3 § 2 Absatz DschG NRW, dass ein 6ffentliches
Interesse besteht. In welchen Fillen ein 6ffentliches Interesse besteht, hat der Gesetzgeber in Abs. 1
ndher definiert.

Danach miissen die Sachen

- bedeutend fiir die Geschichte der Menschheit oder
- bedeutend fiir Stiddte und Siedlungen oder
- bedeutend fiir die Entwicklung der Arbeits- und Produktionsverhéltnisse sein

und fiir die Erhaltung und Nutzung kiinstlerische, wissenschaftliche, volkskundliche oder
stadtebauliche Griinde vorliegen.

Diese Voraussetzungen sind auch auf Gebdude und Denkmalbereiche (§ 2 Absatz 2 und 3 DSchG
NRW) anzuwenden.

Es reicht also zur Unterschutzstellung nicht aus, dass ein Gebdude nur als historisch und/oder als
ortsbildpriagend angesehen wird, selbst wenn diese Eigenschaften letztlich auch zutreffen sollten.

Der Landschaftsverband Rheinland hat in Zusammenarbeit mit der Unteren Denkmalbehdrde im
Jahre 1983 eine Untersuchung des Stadtgebietes vorgenommen. Die Denkmalliste wurde danach
um die Gebdude und Sachen erginzt, fiir die bei dieser Untersuchung ein Denkmalschutz testiert
worden ist.

Seitdem werden von der Unteren Denkmalbehoérde in Zusammenarbeit mit dem
Landschaftsverband Rheinland laufend Gebdude begutachtet, um einen eventuellen Denkmalschutz
festzustellen. Ergibt die Untersuchung einen Denkmalwert, so wird das Gebdude in die
Denkmalliste aufgenommen.

Insofern wird dem Antrag der Fraktion Biindnis 90/DIE GRUNEN in der Verwaltungspraxis bereits
jetzt entsprochen.

Eine komplette Neuiiberpriifung des Stadtgebietes auf Unterschutzstellung von Baudenkmélern und
Denkmalbereichen wiirde sich auf Grund der Tatsache, dass der Unteren Denkmalbehorde nur eine
halbe Stelle zugeordnet ist, {iber viele Monate erstrecken.

Aus verfahrensokonomischen Griinden wird empfohlen, die Entscheidung iiber den Antrag an sich
zu ziehen und festzustellen, dass der Forderung der Fraktion Biindnis 90/DIE GRUNEN in der



laufenden Verwaltungspraxis bereits entsprochen wird und dass dieses Verfahren auch fortgefiihrt

wird.

Vorab-Auszug aus der Niederschrift der Ratssitzung vom 17.02.2009

14.2

- Offentlicher Teil -

éntrag der Fraktion Biindnis 90/DIE GRUNEN vom 02.02.2009 zur
Uberpriifung des Stadtgebietes auf Unterschutzstellung ortsbildprigender
Bauten und Bereiche und damit eine mogliche Erweiterung der Denkmalliste

Herr Dr. Bacumle-Courth pladiert dafiir, dem Vorschlag der Verwaltung nicht zu
folgen und stattdessen eine Verweisung an den zustdndigen Fachausschuss zu
beschliefen. Er halte die Entscheidung dariiber, was mit welchen Mafinahmen
geschiitzt werden soll, nicht fiir ein einfaches Geschéft der laufenden Verwaltung;
daher solle der Planungsausschuss mit dem Antrag betraut werden.

Herr Waldschmidt signalisiert die Zustimmung der SPD-Fraktion zu einer
Verweisung an den Planungsausschuss.

Frau Graner stimmt diesen Aussagen zu. Der Denkmalschutz habe in Bergisch
Gladbach keine Lobby; daran miisse man arbeiten. Das Beispiel ,,Kradepohl* konne
hier jedoch nicht angefiihrt werden, denn gerade dieses Gebdude sei gepriift und fiir
nicht denkmalschutzwiirdig befunden worden. Dennoch sei das Anliegen der Fraktion
Biindnis 90/DIE GRUNEN richtig; der Bergische Geschichtsverein biete gerne seine
ehrenamtliche Unterstiitzung an.

Herr Lang duBert seine Verwunderung iiber die Diskussion. Der Antrag sei ohne
Aussprache an den zustindigen Fachausschuss zu iiberweisen.

Herr Orth entgegnet, die Reichweite des Denkmalschutzes sei begrenzt. Ein Erhalt
des Gebietscharakters der Gronauer Waldsiedlung beispielsweise sei eine Aufgabe
der Bauleitplanung, entziehe sich der Reichweite des Denkmalschutzes und werde
damit vom Antrag der Fraktion Biindnis 90/DIE GRUNEN nicht erfasst; die
Stellungnahme der Verwaltung in der Vorlage sei also zutreffend.

Herr Dr. Kassner verweist auf den letzten Absatz der Stellungnahme der Verwaltung
in der Vorlage, in dem die Verwaltung argumentiere, dass sie den Forderungen der
Fraktion Biindnis 90/DIE GRUNEN in der laufenden Verwaltungspraxis bereits
entspreche. Er wolle wissen, warum der Biirgermeister nunmehr genau andersherum
argumentiere.

Herr Orth antwortet, im Bereich Denkmalschutz gebe zwar sicherlich
Handlungsbedarf. Dies sei jedoch mit den von der Fraktion Biindnis 90/DIE
GRUNEN beantragten Mitteln nicht zu erreichen.

Herr Ziffus entgegnet, es gebe unendlich viele Stellen, fiir die man nicht nur eine
Diskussion iiber die aktuelle Denkmalwiirdigkeit fiihren miisse, sondern auch
dariiber, ob man bereit sei, bestimmte pragende stddtebauliche Ensembles iiber die
Bauleitplanung wiederherzustellen.

Herr Orth antwortet, genau das habe er gesagt. Dies lasse sich nicht mehr mit dem



<@

Denkmalschutz bewéltigen, sondern nur mit Bauleitplanung, was jedoch nicht Inhalt
des Antrages der Fraktion Biindnis 90/DIE GRUNEN sei. Vor dem Hintergrund des
Diskussionsverlaufes schlage er jedoch vor, den Antrag an den Planungsausschuss zu
tiberweisen.

Der Rat fasst darauthin einstimmig folgenden Beschluss:

Der Antrag der Fraktion Biindnis 90/DIE GRUNEN wird an den
Planungsausschuss iiberwiesen.
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