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An die

Stadt Bergisch Gladbach
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51465 Bergisch Gladbach

\ Bergisch Gladbach, 11.3.2020
Sehr geehrter Herr Urbach,

bitte beantworten sie mir in der nachsten Ratssitzung foigende Fragen zum stadtischen
Haushalt und zur GebUhrenkalkulation des Abwasserwerks.

Uberhdhte Abwassergebiihren sind unsozial und rechtswidrig!

Die Stadt Bergisch Gladbach verstoft seit Jahren gegen geltendes Recht bei der
Gebihrenkalkulation und stelit iberhéhte Rechnung beim Abwasser aus. Stadtkammerer
und Burgermeisterkandidat Frank Stein (SPD) und das Ampeibundnis aus SPD, GRUNE
und FDP planen jahrliche Abzocke bei Abwassergebiihren fir die Zukunft. Die Ratsvertreter
DIE LINKE. fordern dagegen eine Gebithrensenkung und Rickzahlung.

Die Abwassergebuhren dienen der Kostendeckung der Daseinsvorsorgen. Im
Kommunalabgabengesetz NRW (KAG) heillt es: ,...Der Geblhrenrechnung kann ein
Kalkulationszeitraum von hochstens drei Jahren zu Grunde gelegt werden.
Kosteniiberdeckungen am Ende eines Kalkulationszeitraumes sind innerhalb der néchsten
drei Jahre auszugleichen; Kostenunterdeckungen sollen innerhalb dieses Zeitraumes
ausgeglichen werden. ..." Eine dauerhafte ,Gewinnabfiihrungen® in den stadtischen
Kernhaushalt, wie es seit Jahren beim Abwasser erfolgt, ist im Gesetz nicht vorgesehen.

Da seit mehr als 6 Jahren eine sehr hohe Uberdeckung beim Abwasserwerk Bergisch
Gladbach aufgebaut wird, entsteht der Eindruck, dass der stadtische Eigenbetrieb diese
gezielt und damit rechtswidrig erzeugt, um damit den stadtischen Haushalt zu sanieren. Es
geht in den letzten Jahren um einen hohen zweistelligen Millionenbetrag in Euro. Im
Haushalt 2019/2020 ist eine jahrliche Gewinnausschuttung von 5,8 Mio € eingeplant. Damit
bezahit jeder Haushalt in Bergisch Gladbach im Durchschnitt jahrlich mehr als 105.- € zu
viel Gebiihren (grofte Haushalte sogar mehr) und das soll jedes Jahr so weitergehen.

Ampelbiindnis aus SPD, GRUNEN und FDP planen Abzocke fiir die ndchsten Jahre

Dieses gezielte Vorgehen ist auch im Grundlagenpapier des Ampelbiindnisses aus SPD,
GRUNE und FDP wértlich niedergelegt. Das Papier wurde maRgeblich von Stadtkdmmerer
und Birgermeisterkandidat Frank Stein (SPD) erarbeitet. Es wird deutlich, dass man hohe
Gebihren langfristig einplant, um das ,strukturelle Haushaltsdefizit zu schlieften®. Zitat. ,, ...
Permanente Ausschiittung aus der Badergeselischaft und dem Abwasserbetrieb in Hohe
von 12 Mio. € p.a. ....".

Eine solche unverschamte Abzocke der Blrgerinnen und Birger ist nicht nur rechtlich
fragwirdig, sondern auch unsozial und moralisch verwerflich. Dieses Verfahren wird seit
Jahren von eine Superkoalition aus CDU, SPD, GRUNEN und FDP getragen wird.
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Gewinne aus Abschreibungen gehen nicht in die Kostenkalkulation ein

Diese Gewinne entstehen aus Abschreibung, die aus alten Investitionen resultieren. Nach
Auffassung der Verwaltung muss das nicht in die Gebthrenkalkulation einflieen. Hier
wiedersprechen die LINKEN Ratsmitglieder, denn alles, was im Eigenbetrieb erwirtschaftet
wird, sollte auch in die Geblhrenkalkulation einflieen. So wird es auch in der freien
Wirtschaft gemacht. Die Umstellung der kommunalen Haushalte auf bilanzrechtliche
Strukturen (NKF) hatte den Sinn, alles transparenter zu machen und Tricks
auszuschlief3en.

Hier sehen wir genau das Gegenteil! Bei Abwasser bleibt es undurchsichtig. Langfristig
betrachtet wurden die jetzigen Gewinne von fritheren Gebiihrenzahlern finanziert. Heute
finanzieren wir die Gewinne der Zukunft, die dann wieder sachfremd verwendet werden
sollen, statt die Geblhren zu senken und zurlickzuzahlen. Die Gewinne aus
Abschreibungen missen beim Gebiihrenzahler verbleiben. So ist es auch gedacht.

Die Daseinsvorsorge darf kein Steinbruch fiir die Haushaltssanierung sein.

Daseinsvorsorge umschreibt die staatliche Aufgabe zur Bereitstellung der fir ein
menschliches Dasein als notwendig erachteten Giter und Dienstleistungen —

die Grundversorgung. Es handelt sich also um eine soziale Pflichtaufgabe, von der alle
abhangen und der sich niemand entziehen kann, da es einen Anschiusszwang an den
kommunalen Monopolbetrieb gibt. Deshalb sollen hohe Gewinne vermieden werden, die
nicht unmittelbar der Daseinsvorsorge zukommen. Ziel des Gesetzes ist die Gebilhren
méglichst gering zu halten, das es sich um eine soziale Grundversorgung handelt.

Es ist festzustellen, dass seit Jahren Gewinne in der Daseinsvorsorge aufgebaut werden,
die in den Kernhaushalt zur Finanzierung andere Aufgaben sachfremd abgefuhrt werden
und das es auch so von einer Superkoalition aus CDU, SPD,. FDP und GRUNEN so
beabsichtigt ist. Durch windige Abschreibungs- und Finanztricks mit ,Sondervermdgen®,
werden Einnahmen und sogenannte ,Buchwerte” erzeugt, die nicht in die
Gebithrenkalkulation einflieRen, sondern anders verwendet werden.

Diese jahrelange Verfahren stellt einen eklatanten Gesetzesversto oder mindestens eine
Umgehung des KAG dar, denn schon nach 3 Jahren hétten die Birgerinnen Anspruch auf
Senkung oder Rickzahlung der iberhdhten Gebihren gehabt. So sei die Idee des
Gesetzgebers, denn die Menschen missen vor versteckte ,Steuern” und (berhéhte
Gebihren bei der Daseinsvorsorge geschiitzt werden.

Zu hohe kommunale Gebiihren sind unsozial

Wie man aber aus dem Programm von SPD, GRUNEN, FDP sehen kann, ist die Abzocke
bei den Gebithren fir die ndchsten Jahre fest eingeplant. Sozial ist anders! Selbst wenn es
eine diinne juristisch Begriindung fur diesen Vorgehen gébe, ware es zutiefst unsozial,
denn mit hohen Gebuhren trifft man diejenigen, die am unteren Ende des sozialen Gefliges
stehen. Wenn man politisch wollte, kann man die Gewinne alljahrlich zur Gebihrensenkung
einsetzen, um die Menschen zu entlasten.

Die Abwassergebiihren bemessen sich nicht nach Hohe des Einkommens, sondern nach
Verbrauch. Bei der Umrechnung auf die Mietnebenkosten der einzelnen Haushalte werden
in den meisten Mietobjekten die Anzahl der Bewohner, also auch auf Kindern und
Hilfsbedrftige einbezogen. Héhere kommunale Gebihren bedeuten direkt auch héhere
Mieten, die in Bergisch Gladbach eh schon in sozial unvertragliche Hohen steigen. Dieses
trifft ganz besonders diejenigen, die eh schon am wenigsten zur Verfligung haben. Diese
Kosten der Unterkunft werden bei Transferleistungsempfangern vom Kreis refinanziert und
auf alle Kreisgemeinden umgelegt, was auch die umiiegenden Gemeinden belastet.



Haushaltsanierung auf Kosten der wirtschaftlich Schwachen

Hohe Mietnebenkosten treffen Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer mit Familien und
Kindern, die sowieso schon unter steigenden Mieten, Energiekosten und
Lebenshaltungskosten leiden. Auch Rentnerlnnen missen diese Mietnebenkosten aus
hohen kommunalen Gebilhren zahlen. Die Stadt tragt so maflgeblich dazu bei, die
Lebenshaltungskosten zu steigern. Das sind jahrlich steigende Fahrpreiserh6hungen beim
kommunalen OPNV, steigende Energiepreise beim kommunalen Versorger BELKAW (jetzt
+7,5%), steigende Abfaligebiihren und hoch kalkulierte Abwassergebihren. Sowoh!
BELKAW als auch Abwasserwerk erwirtschaften schon jetzt sehr hohe Gewinne.

In einer Anfrage an die Verwaltung fordert Santillan die Verwaltung auf, die hohen
Geblihren gegeniiber dem Stadtrat zu begrinden und fragt nach méglichen juristischen
Folgen, die durch Klagen der Birgerinnen und Blrger entstehen werden.

Meine Fragen an die Verwaltung:

Wieviel Gewinne wurden in den letzten 10 Jahren (pro Jahr ausgeschiisselt) aus dem
Haushalt des stadtischen Eigenbetriebs Abwasserwerk der Stadt Bergisch Gladbach in den
Kernhaushalt ausgeschiittet?

Mit welcher Norm oder Rechtskonstruktion aus dem Kommunalabgabengesetz fir das
Land Nordrhein-Westfalen (KAG) werden die Umbuchungen der Gewinne begriindet, statt
die Gebuhren auf das tatsichliche Kostenniveau fur die Burgerinnen und Biirger zu
senken, wie es der Gesetzgeber eigentlich vorsieht?

Warum werden die Gewinne aus Abschreibungen in den Eigenbetrieben nicht dem
Gesamtergebnis zugerechnet und in die Kostenkalkulation einbezogen? Hierbei geht es
nicht nur um die Hohe, sondern auch um die grundsatzliche Frage, da jeder andere Betrieb
die Abschreibung in das Gesamtergebnis einflieen lasst und am Ende ein Gewinn
ausgewiesen wird. In der Kostenkalkulation von deren Produkten werden natirlich auch
Abschreibungen ber{icksichtig. Warum geschieht das im Abwasserwerk nicht?

Wieso weist die Kostenkalkulation beim Abwasserwerk bei der Geblhrenberechnung seit
Jahren eine Uberdeckung aus? Was hat seit Jahren die offensichtlichen Fehlkalkuiationen
verursacht?

Gibt es beim Abwasserwerk Probleme mit dem Rechnungswesen, Kostenkalkulation oder
der betriebswirtschaftlichen Fithrung des Eigenbetriebs?

Gibt es personelle Konsequenzen, um die Kostenkalkulation zukinftig wieder in den
gesetzlichen Rahmen zu bekommen?

Warum wurden die Kostenunterdeckungen nicht innerhalb von drei Jahren ausgeglichen,
so wie es der Gesetzgeber wortlich im KAG vorsieht?

Welche Uberlegungen gibt es in der Verwaltung, die Kalkutation auf das tatséchliche
Kostenniveau zurtickzufihren und die Uiberhohten Gebihren zu senken und an die
Blrgerinnen zurlckzuerstatten?

Welche juristischen und finanziellen Folgen hatte die Stadt durch erfolgreiche Klagen
einzelner Blrgerinnen und Birger zu befiirchten, die gegen hohe Gebuhren und mégliche
Rechtsverstéfie gegen das KAG klagen? Gibt es schon Klagen?
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