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Der Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ist dieser Vorlage beigefiigt.

Die gestellten Antriige stimmen mit friiheren Antriigen der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

iiberein, und zwar

- wortlich mit Antrdgen vom 21.10.2002, behandelt in der Sitzung dieses Ausschusses am

07.11.2002 (s. Vorlage 626/2002),

- inhaltlich - mit Ausnahme des Punktes 4 dieses Antrages - mit Antrigen vom 24.02.2003, be-

handelt in der Sitzung dieses Ausschusses am 20.03.2003 (s. Vorlage 149/2003) sowie

- hinsichtlich Punkt 4 dieses Antrages mit einem Antrag vom 04.02.2002, behandelt in der Sit-

zung dieses Ausschusses am 14.03.2002 (s. Vorlage Drucksachen-Nr. 170/2002).

Am Sachstand und der Auffassung der Verwaltung hat sich seit den letzten Beratungen nichts geén-
dert. Zur besseren Ubersichtlichkeit ist die Vorlage 149/2003 nachfolgend auszugsweise in der Rei-

henfolge des Antrages fiir die heutige Sitzung wiedergegeben.

»Zu Punkt 2: (Punkt 1 des heutigen Antrages)

Die Richtlinien zur Verwendung der Gelder aus Mitteln der Baumschutzsatzung sehen folgende

Verwendungsmdglichkeiten vor:

a) Neuanpflanzung von Biumen auf stidtischen oder privaten Grundstiicken
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b) Pflege- und Sanierungsmafinahmen von Altbdumen auf privaten Grundstiicken
c) Fertigung von Gutachten iiber die Beurteilung von privaten Badumen
d) Ankauf von Flidchen fiir Ersatzpflanzungen im Geltungsbereich der Baumschutzsatzung.

Diese Mittel konnen daher wegen der Zweckgebundenheit nicht fiir stadtweite Sanierungspro-
gramme an Stralenbdumen verwendet werden. Die {iblichen Pflege- und Sanierungskosten fiir
Stadtbdume konnen im Rahmen von Eingriffen nach dem BauGB nicht als Ausgleich angesetzt
werden. Unabhéngig davon wird regelmiBig gepriift, ob geeignete neue Baumstandorte aus einem
naturschutzrechtlichen Ausgleich finanziert werden konnen; dies ist allerdings bei Stralenbdumen
im verdichteten Siedlungs-/Verkehrsbereich aus vielerlei Griinden nur selten méglich. Ein geson-
dertes und mit eigenen Mitteln ausgestattetes Programm, welches iiber diese iiblichen und im lau-
fenden Geschift getitigten MalBnahmen hinausgeht, wire eine neue freiwillige MaBnahme, fiir die
die notwendigen freien Finanzmittel bekanntlich nicht zur Verfiigung stehen.

Zu Punkt 3: (Punkt 2 des heutigen Antrages)

Eine Vergabe von Preisen im Umweltbereich wird nicht befiirwortet. Zum einen stehen im Bereich
Umweltschutz als freiwillige Aufgabe keine Gelder zur Verfiigung, zum anderen kann fiir diese
Zwecke auf Mittel des Okokontos nicht zuriickgegriffen werden. Diese Mittel sind MaBnahmen
vorbehalten, die den planungsrechtlichen Anforderungen des BauGB geniigen. Uberschiisse werden
im Rahmen des Okokontos nicht erwirtschaftet.

Die personelle Situation im Bereich Agenda 21 und Artenschutz lisst die zusdtzliche kontinuierli-
che Auslobung von Preisen nicht zu.

Zu Punkt 5: (Punkt 3 des heutigen Antrages)

Auf den zur Einrichtung eines Recyclinghofes gefassten Grundsatzbeschluss wird hingewiesen. An
dem bereits mehrfach in den vergangenen Jahren dargestellten Sachstand hat sich bislang nichts
gedndert.

Zu Punkt 7: (Punkt 5 des heutigen Antrages)

In Nordrhein-Westfalen wird durch das Land im Rahmen der ,,Initiative 6kologische und nachhalti-
ge Wasserwirtschaft™ die Umwandlung von undurchldssigen in versickerungsfahige Flachen gefor-
dert.

Fiir Privatpersonen ist eine Forderung von 15 €/m? Entsiegelungsfliche bei Vorliegen der Forde-
rungsvoraussetzungen vorgesehen.

Die Landesregierung und die nachgeschalteten Behorden weisen in  regelmifig erscheinenden
Pressehinweisen auf diese Fordermoglichkeit hin.

In den Jahren 2001 und 2002 wurden im Stadtgebiet diesbeziiglich 3 Antrige gestellt.

Aufgrund der vorhandenen Fordermdglichkeiten auf Landesebene ist aus der Sicht der Verwaltung
eine weitergehende Forderung auf kommunaler Ebene nicht erforderlich, zumal die Stadt Bergisch
Gladbach bei neuen Bauvorhaben nachdriicklich auf die Einhaltung des

§ 51 a des Landeswassergesetzes (Vorrang der Versickerung vor Ableitung von Niederschlagswas-
ser) achtet.

Zu Punkt 8: (zu Punkt 6 des heutigen Antrages)

Eine naturnahe Gewissergestaltung trigt zwar auch in einem nicht unerheblichen Mafle zum Aus-
gleich der Wasserfithrung und zur Retention bei, reicht jedoch bei der hydraulischen Belastung der
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Gewisser durch versiegelte Einzugsgebiete nicht aus, zumal viele potenzielle Uberschwemmungs-
flichen bereits bebaut sind (vgl. Vorlage fiir den AUIV vom 06.02.03, TOP 18: Grundsétzliche
Schlussbemerkung). Zur Reduzierung der Wasserfithrung auf ein hydraulisch und 6kologisch ver-
tragliches MaB ist der Bau von Regenriickhaltebecken in vielen Fillen daher unerlésslich. Auf diese
Weise ist es auch moglich bereits die Quellgebiete der Béche vor hydraulischem Stress zu schiitzen
(s. z.B. aktuell RRB ,,Am Winkel*). Solange die kanalisierten Einzugsgebiete also hydraulische
StoBbelastungen in den Gewéssern verursachen, die sich nachhaltig negativ auf die Gewésserdkolo-
gie auswirken und verstirkt zu Hochwassersituationen fiihren, ist die Investition in Regenriickhalte-
becken sinnvoll und auch gesetzlich vorgegeben.

Zu Punkt 1: (zu Punkt 7 des heutigen Antrages)

Eine Beschleunigung der Gewdssersanierungsplanung héngt nicht von faunistischen Nachuntersu-
chungen ab. Diese sind ,,lediglich* Bestandteil der Programme zur Uberwachung des Zustands der
Oberflichengewésser, des Grundwassers und der Schutzgebiete, die bis Dezember 2006 anwen-
dungsbereit sein miissen (Artikel 8, Abs. 2 EU-WRRL). Die Koordination zur Aufstellung solcher
Programme wie auch der Bewirtschaftungs- und Maflnahmenpline obliegt dem Landesumweltamt.
Nach vorldufigen Informationen des StUA-K&6In sind Untersuchungen, wie die unter Punkt 1 gefor-
derten, nicht obligatorisch. Sollten jedoch bereits Daten vorliegen (z.B. aus Gewdssergliteuntersu-
chungen) so werden diese im Rahmen von Metadatenabfragen an das Landesumweltamt geliefert.

Ungeachtet dieser Problematik ist das Abwasserwerk jedoch ohnehin intensiv bemiiht, die FlieBge-
wiasser in ithrem Zustandigkeitsbereich so vollstdndig und so schnell wie mdglich in einen naturna-
hen Zustand zuriickzufiihren. Hierfiir reichen z.Z. die zur Verfligung gestellten Haushaltsmittel aus,
da insbesondere die d6kologisch wertvollsten aber auch kostenintensivsten AusbaumafBnahmen nach
§ 31 WHG mit bis zu 80% (!) durch Landesmittel bezuschusst werden.

Auch sind es nicht primir die Finanzmittel, die eine Umgestaltung der FlieBgewisser in vielen Fil-
len erschweren, sondern zum einen die oft schwierigen Verhédltnisse im Bereich von Privat-
grundstiicken (fehlende oder schwer zu erlangende Zustimmung der Eigentiimer, bauliche Verhélt-
nisse, Nutzungskonflikte u. 4.). Zum anderen sind die personellen Kapazititen auf das unter Be-
riicksichtigung des eben genannten Machbare ausgerichtet.*

Zu Punkt 4 des Antrages wurde in der Vorlage 170/2002 Folgendes ausgefiihrt:

Zu 3 und 4.

Beziiglich der Forderung der Herstellung von Anlagen zur Nutzung von Regenwasser als Brauch-
wasser und zur Forderung von EntsiegelungsmaBBnahmen verweise ich auf das laufende Programm
des Landes Nordrhein-Westfalen ,Initiative Okologischer und nachhaltige Wasserwirtschaft in
Nordrhein-Westfalen®, das im Dezember 1996 erstmals aufgelegt wurde und eine letzte Korrektur
im Mirz 2002 erhielt.

Nach diesem Programm kann eine Reihe von MaBBnahmen gefordert werden, die im positiven Sinne
die Ziele der Wasserwirtschaft in NW unterstiitzen. Hierzu gehdrt, dass sowohl die Regenwasser-
nutzung als Brauchwasser als auch Entsiegelungsmafinahmen gefordert werden. Es werden Investi-
tionen von Kommunen, Gewerbebetrieben und von Privatpersonen gefordert. Die Landesregierung
und die nachgeschalteten Behorden verweisen in regelmifig erscheinenden Pressehinweisen auf
diese Fordermoglichkeit. Die Forderbetrage betragen fiir

- EntsiegelungsmaBBnahmen 15 €/m? entsiegelter Fliche
- Versickerungsanlagen 15 €/m? neugestalteter Versickerungsflache
- Dachbegriinungen 15 €/m?
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- Regenwassernutzungsanlagen bis zu 1.500 € pro Anlage
- Kleinkldranlagen 375 € pro angeschlossenem Anwohner (Mindestforderhohe bei bis zu vier
Bewohnern 1.500 €)

Eine weitergehende Forderung auf kommunaler Ebene erscheint nicht geboten, zumal die Verwal-
tung der Stadt Bergisch Gladbach bei neuen Bauvorhaben nachdriicklich auf die Einhaltung des §
51 a des Landeswassergesetzes (Vorrang der Versickerung vor der Ableitung von Niederschlags-
wasser) achtet.*

Die Wirtschaftspldane der eigenbetriebsdhnlichen Einrichtungen stehen auf der Tagesordnung der
heutigen Sitzung.
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