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Protokollierung
0 Offentlicher Teil

1. Eroffnung, Bekanntgabe nicht anwesender Ausschussmitglieder, Feststellung
der _ordnungsgemaBen und rechtzeitigen _Einberufung sowie der

Beschlussfihigkeit

Frau Dr. Steinmetzer ertffnet um 17.02 Uhr die vierte Sitzung des Ausschusses flir Schule und
Gebaudewirtschaft in der elften Wahlperiode. Sie stellt fest, dass der Ausschuss beschlussfahig
sei.

Anwesend sind die Ausschussmitglieder
Friedrich Zapf
Helga Kivilip
Robert-Martin Kraus (ab 17.09 Uhr)
Ulrich Glrster
Kerstin Meyer-Bialk fur Thilo Gleichmann (bis 18.40 Uhr)
Emilio Bertarelli
Manfred Habrunner
Dorothee Wasmuth
Andreas Ebert
Berit Winkels
Bettina Hausling
Cem Demircan
Anke AulRendorf
Anna Maria Scheerer
Dr. Anna Steinmetzer
Rainer Dettmar
Jurgen Niemann
Christian Maimer
Mara Hauser fir Lea Vollmer
Florian Lambertz (bis 20.18 Uhr)
Felix Bertenrath
Katharina Kaul
Ulrich Heimann
Heike Bahr-Muller
sowie aus der Verwaltung
Thore Eggert
Alexandra Meuthen
Mike Helmut Hoffmann
Stephan Dekker
Arne Schlosser
Ariane Henning
Andre Ludwig
Jule Jung
Miriam Katzemich
und von der Schulbau GmbH
Sebastian Rolko.

Als Sitzungsunterlagen benennt Frau Dr. Steinmetzer die Einladung vom 25.06.2026 einschlief3lich
der dazugehdrigen Vorlagen sowie die ausgeteilten Tischvorlagen:
- Drucksachen Nr. 0388/2026, Finanzierung von zweiten Standorten von Offenen
Ganztagsgrundschulen (OGSen) in Bergisch Gladbach



- die Stellungnahme der Verwaltung zu TOP 0142 »<Antrag der Fraktionen Bindnis 90/Die
Griinen und SPD vom 23.06.26: Antrag zu MalRnahmen des Hitzeaktionsplans/
Klimaschutzkonzept*

- eine Korrektur zu TOP O12, Drucksachen Nr. 0472/2026, IGP, Bau einer Leichtbauhalle
MaRnahmenbeschluss

- sowie ein Anderungsantrag der Fraktion Volt/FWG zu TOP O 14.1, Drucksachen Nr.
0372/2026 ,Antrag der Fraktion Volt/FWG vom 13.05.2026 zur GGS Gronau®

Es besteht Einvernehmen dariiber, dass der Anderungsantrag auf die Tagesordnung
aufgenommen wird und die Tischvorlage Drucksachen Nr. 0388/2026 ,Finanzierung von zweiten
Standorten von Offenen Ganztagsgrundschulen (OGSen) in Bergisch Gladbach® als neuer
Tagesordnungspunkt N 8 behandelt wird und die weiteren nicht &ffentlichen Tagesordnungspunkte
entsprechend nach hinten rtcken.

Die nachfolgend aufgefuhrten Mitglieder und stellvertretenden Mitglieder des Ausschusses fur
Schule und Gebaudewirtschaft werden unter Verlesung des Verpflichtungstextes, gem. § 32 Abs.
4GO NRW a.F., von der Vorsitzenden eingefihrt und zur gesetzmaRigen und gewissenhaften
Wahrnehmung ihrer Aufgaben verpflichtet:

Emilio Bertarelli (CDU-Fraktion)

2. Genehmigung der Niederschrift der vergangenen Sitzung - 6ffentlicher Teil

Frau Hausling weist darauf hin, dass in der Aufzahlung unter TOP O1 irrtiimlich der Name Barbara
Hausling aufgefihrt wurde. Korrekt lautet inr Name Bettina Hausling.

Unter Beriicksichtigung dieser Anderung gilt der ffentliche Teil der Niederschrift als genehmigt.

3. Mitteilungen der/des Ausschussvorsitzenden
Keine.
4. Mitteilungen des Biirgermeisters

Herr Eggert berichtet zunachst, dass ihm mehrere, von den Kindern der GGS Gronau schdn
gestaltete Karten Uberreicht worden seien, die nicht an ihn, sondern an den Blrgermeister
gerichtet seien. Er erklart, diese gesammelt an den Burgermeister weiterleiten zu wollen.

Er informiert anschlielend Uber die Errichtung eines Spulcontainers an der OGS Paffrath. Er fuhrt
aus, dass aufgrund des steigenden Verpflegungsbedarfs sowie zur Erfullung hygienerechtlicher
Anforderungen des Lebensmitteliiberwachungsamtes ein Spulcontainer errichtet werde. Damit
wurden die raumlichen Voraussetzungen geschaffen, um bis zu 233 Kinder zu versorgen. Zugleich
kénne der Container perspektivisch flr einen Zeitraum von zwei bis drei Jahren als Interimsldsung
genutzt werden. Aus wirtschaftlichen Grinden habe man sich fur den Kauf eines Containers statt
fir eine Anmietung entschieden. Die Kosten der Malkhahme lagen bei unter 250.000 Euro und
umfassten den Erwerb eines Nassraumcontainers einschlief3lich Fettabscheider sowie die
erforderlichen Planungs- und Baunebenleistungen. Die Finanzierung erfolge durch eine
Mittelumschichtung innerhalb des Haushalts. Aufgrund der geltenden Wertgrenzen sei kein
Beschluss der politischen Gremien erforderlich gewesen, sodass die Verwaltung die Malkhahme
eigenstandig habe beauftragen kdnnen. Ziel sei eine Umsetzung bis zum Beginn des kommenden
Schuljahres nach den Sommerferien.

Weiter informiert Herr Eggert Uber den Sachstand des Multicourts an der GGS Hebborn. Er
erlautert, dass die Anlage baulich weitgehend fertiggestellt sei, jedoch bislang nicht freigegeben
werden kénne. Im Rahmen der abschlieRenden technischen Prifung sei festgestellt worden, dass
die Baukonstruktion nicht den statischen Annahmen entspreche, die der Ausfiihrung zugrunde
gelegen hatten. Da die Anlage kiinftig von Kindern und weiteren Nutzergruppen als Sport- und
Spielflache genutzt werden solle, seien zusatzliche technische Untersuchungen erforderlich. Die
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Schulbau GmbH und die Stadtverwaltung hatten daher gemeinsam entschieden, die Anlage erst
nach vollstandiger Klarung aller technischen Fragestellungen freizugeben. Er betont, dass die
Sicherheit der Nutzerinnen und Nutzer oberste Prioritdt habe und die Verzégerung Ausdruck der
erforderlichen Sorgfalt bei Prifung, Abnahme und Wahrung méglicher Gewahrleistungsanspriche
sei. Die Schulbau GmbH befinde sich hierzu im Austausch mit den Fachplanern und dem
ausflhrenden Unternehmen. Sobald die Prufungen abgeschlossen seien und die
Nutzungssicherheit bestatigt werden kdnne, werde Uber das weitere Vorgehen sowie Uber einen
moglichen Freigabetermin informiert.

Frau Meuthen teilt mit, dass die Projektentwicklung an der KGS Bensberg planmaRig
voranschreite. Sie fuhrt aus, dass dem Ausschuss zeitnah eine Vorlage mit Grundsatzbeschluss
vorgelegt werden solle, um die weiteren Planungsschritte politisch begleiten zu kdnnen.

Weiter erldutert sie, dass derzeit die vorhandene Bausubstanz hinsichtlich ihrer Tragfahigkeit
sowie ihrer weiteren Nutzbarkeit untersucht werde. Nach den bislang vorliegenden Erkenntnissen
deute sich an, dass in diesem speziellen Fall eine Sanierung wirtschaftlicher sein kénnte als ein
vollstandiger Abriss mit anschliefendem Neubau.

Herr Schldsser informiert zum Stand der Glasfaseranbindung, dass eine weitere Grundschule in
das Programm aufgenommen worden sei. Zudem seien am AMG und am JGR die Tiefbauarbeiten
abgeschlossen worden, die Verlegung der Leitungen stehe jedoch noch aus. Fur die GGS Paffrath
sei darUber hinaus ein neuer Hausanschluss vorgesehen.

Hinsichtlich der Lehrerendgerate teilt er mit, dass die bestellten Laptops vollstandig und
fristgerecht geliefert worden seien. Die Gerate befanden sich aktuell in der Installation. Weitere
Kostensteigerungen seien dabei nicht entstanden.

Frau Hausling richtet eine Nachfrage an Herrn Eggert. Sie berichtet, dass die Schulleitung der
GGS Paffrath sie darauf hingewiesen habe, dass fir den geplanten Spulcontainer bislang keine
Baugenehmigung vorliege. Nach Auskunft des Bauordnungsamtes koénne diese vor den
Sommerferien voraussichtlich nicht erteilt werden. Sie fihrt weiter aus, dass im Falle eines Ausfalls
der bestehenden Spllmaschine die Verpflegung der Kinder gefahrdet sein kénnte, da das
Gesundheitsamt den Einbau einer neuen Spulmaschine am bisherigen Standort nicht genehmige.
Deshalb bittet sie um Auskunft, ob sich an diesem Sachstand zwischenzeitlich etwas geandert
habe.

Frau Meuthen erklart, dass sich das Vorhaben derzeit in einem laufenden Verfahren befinde und
die Verwaltung intensiv daran arbeite, alle erforderlichen Voraussetzungen zu schaffen. Sie fiihrt
aus, dass die Mitteilung des Blrgermeisters genau darauf abziele, die Umsetzung des
Spullcontainers mdglichst zeitnah und idealerweise unmittelbar nach den Sommerferien zu
ermoglichen.

Gleichzeitig weist sie darauf hin, dass die erforderlichen Genehmigungs- und
Abstimmungsprozesse noch liefen. Die Verwaltung setze jedoch alles daran, die Malinahme
rechtzeitig fertigzustellen, um die Verpflegungskapazitaten sicherzustellen. Sie betont, dass eine
spatere Umsetzung fir die Schule nicht vertretbar sei, da andernfalls die notwendigen Betreuungs-
und Verpflegungsplatze nicht geschaffen werden kénnten.

Die Ausschussmitglieder nehmen die Mitteilungen zur Kenntnis.
5. Bebauungsplan Nr. 2350 — Schule am Lerbacher Weg

0432/2026
Die Ausschussmitglieder nehmen die Mitteilungsvorlage zur Kenntnis.

6. Kosteniibernahme einer neu konzipierten Randstundenbetreuung an der GGS
Heidkamp
0408/2026
Herr Ebert erkundigt sich nach dem Abstimmungsergebnis im Jugendhilfeausschuss und bittet um
Mitteilung, wie dort Uber die betreffende Vorlage entschieden worden sei.

9



Frau Dr. Steinmetzer berichtet, dass der Jugendhilfeausschuss den Beschluss gemaf
Beschlussvorschlag gefasst habe.

Die Ausschussmitglieder nehmen die Mitteilungsvorlage zur Kenntnis.

7. Schulbaustandards Sporthallen der Stadt Bergisch Gladbach, aktualisierte
Version
0447/2026
Herr Ebert erldutert, nach Durchsicht der Vorlage komme er zu dem Ergebnis, dass diese nun
einen Stand erreicht habe, der als tragfahige Arbeitsgrundlage beschlossen werden kdnne.
Gleichzeitig betont er, dass die Arbeit an den Standards damit nicht abgeschlossen sei. Vielmehr
musse es sich um ein lebendiges Dokument handeln, das kontinuierlich weiterentwickelt und an
neue Rahmenbedingungen angepasst werde. Er weist darauf hin, dass kommunale Standards
nicht losgeldst von Entscheidungen auf Bundes- und Landesebene betrachtet werden kénnten und
der Ausschuss deren Vorgaben weder ersetzen noch aushebeln kénne.
AbschlieRend fliihrt er aus, dass die Verwaltung die bestehenden Vorgaben umzusetzen habe und
nicht fir deren Entstehung verantwortlich sei. Vor diesem Hintergrund erklart er, der Vorlage in der
vorliegenden Fassung guten Gewissens zustimmen zu kdnnen.

Frau Kivilip bringt vor, dass sie sich eine schlankere Ausgestaltung der Standards gewlinscht
hatte. Aus ihrer Sicht hatte an verschiedenen Stellen ein Verweis auf die einschlagigen
gesetzlichen Regelungen ausgereicht, sodass die Ausfuhrungen insgesamt weniger umfangreich
hatten ausfallen kénnen. Gleichzeitig betont sie, dass grundsatzlich die Notwendigkeit bestehe,
Schulbaustandards festzulegen und als verbindliche Grundlage vorzuhalten. Vor diesem
Hintergrund werde die CDU-Fraktion die Vorlage weder ablehnen noch aktiv unterstitzen. Sie
kindigt daher an, sich bei der Abstimmung zu enthalten.

Frau Hausling erklart, sie halte insbesondere den Abschnitt 8.1.4.5 zur Kaltetechnik flr nicht
ausreichend. Sie fuhrt aus, dass die vorgesehene Regelung, wonach eine aktive Kuhlung von
Sporthallen  grundsatzlich nicht vorgesehen sei und stattdessen auf passive
HitzeschutzmalRnahmen gesetzt werde, angesichts der aktuellen klimatischen Entwicklungen aus
ihrer Sicht kritisch zu bewerten sei. Sie weist darauf hin, dass die in den Sommermonaten
auftretenden hohen Temperaturen zeigten, dass passive Malnahmen allein unter Umstanden
nicht ausreichten, um eine uneingeschrankte Nutzbarkeit der Hallen sicherzustellen. Daher regt sie
an, diesen Bereich nochmals vertieft zu prifen und den Einsatz von Klimatechnik beziehungsweise
technischen Kuhlldsungen starker in die Betrachtung einzubeziehen.

Frau Meuthen fihrt aus, die vorangegangenen Wortbeitrage verdeutlichten das Spannungsfeld, in
dem sich die Verwaltung bei der Erarbeitung der Standards bewege. Ziel sei es einerseits, den
politischen Auftrag umzusetzen und andererseits ein praxisnahes Arbeitsinstrument zu schaffen.
Hierfir sei ein gewisser Detaillierungsgrad erforderlich, um den beauftragten Stellen —
insbesondere auch der Schulbau GmbH — klare Vorgaben fir Planung und Umsetzung zu machen.
Gleichzeitig betont sie, dass die Standards ausreichend Flexibilitdt bieten mulssten, um
projektbezogene Besonderheiten beriicksichtigen und Entscheidungen unter den Gesichtspunkten
der Wirtschaftlichkeit und ZweckmaRigkeit treffen zu kdnnen. Vor diesem Hintergrund sei bewusst
darauf verzichtet worden, eine generelle Verpflichtung zur Installation von Klimatisierungstechnik
vorzusehen.

Sie sichert zu, dass Fragen der Kihlung und des sommerlichen Hitzeschutzes bei jedem Neubau-
oder Sanierungsprojekt gepruft und bewertet wirden. Dabei solle jeweils die technisch und
wirtschaftlich geeignete Losung fir das konkrete Gebdude ermittelt werden. Eine pauschale
Vorgabe wirde aus ihrer Sicht den unterschiedlichen Anforderungen der einzelnen Vorhaben nicht
gerecht werden und kdnnte vermeidbare Mehrkosten verursachen. Ziel sei daher, objektspezifisch
die jeweils passende technische Losung zur Kihlung der Gebaude zu entwickeln.

Herr Maimer erklart, dass die Fraktion Volt/FWG der Vorlage zustimmen werde. Insbesondere sei
fur ihn von Bedeutung, ob die vorgelegten Standards fur die Verwaltung tatsachlich als praktische
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Arbeitshilfe nutzbar seien. Er bittet um Bestatigung, dass mit dem Papier in der taglichen Arbeit
konkret gearbeitet werden konne.

Frau Meuthen bestéatigt dies durch Nicken.
Der Ausschuss fiir Schule und Gebaudewirtschaft fasst mehrheitlich bei Enthaltung der CDU-
Fraktion folgenden Beschluss:

Der Ausschuss fir Schule und Gebaudewirtschaft beschlieBt die Einfihrung der nochmals
aktualisierten und verkiirzten Sporthallenstandards der Stadt Bergisch Gladbach.

8. Grundschule 21, Sander _StraBe - Anderung und _Erginzung der
Leistungsphase 0
0461/2026

Herr Lambertz erkundigt sich, ob bei der Planung der vorgesehenen dreiztigigen Grundschule
maogliche Auswirkungen auf die benachbarte Schullandschaft berlicksichtigt worden seien. Er fuhrt
aus, dass eine neue Schule aufgrund ihrer modernen Ausstattung und Attraktivitat moglicherweise
zu Veranderungen bei den Anmeldezahlen anderer Schulen fihren kénne, insbesondere bei der
KGS Sand und der GGS An der Strunde.

Vor diesem Hintergrund fragt er, ob in den Planungen einkalkuliert worden sei, dass bestehende
Schulen dadurch mittelfristig an Nachfrage verlieren und gegebenenfalls Zuge abbauen kdnnten.
Er weist darauf hin, dass sich die tatsachlich neu geschaffene Kapazitat dadurch unter Umstanden
geringer darstellen kdnnte als die rechnerisch vorgesehenen drei zusatzlichen Zige.

Frau Henning fuhrt aus, dass zwischen den Schulen grundsatzlich Wanderbewegungen bei den
Anmeldezahlen auftreten konnten. Sie erlautert, dass der Interim fiir die GGS 21 insbesondere vor
dem Hintergrund des neuen Wohngebiets Zanders vorgesehen sei, da dort zusatzliche
Schulerinnen und Schuler erwartet wirden. Die umliegenden Schulen verfugten bereits heute Uber
keine ausreichenden Kapazitaten, um diese zusatzlichen Kinder aufzunehmen.

Sie erklart, dass die neue Schule zugleich zur Entlastung der GGS an der Strunde, der KGS Sand
sowie gegebenenfalls der GGS Gronau beitragen kdnne. Zwar sei nicht auszuschlieRen, dass
einzelne Schulen kinftig zeitweise einen Zug weniger bildeten, insgesamt wirden durch die
zusatzlichen Kapazitaten jedoch notwendige Reserven geschaffen, um die Schulplatzversorgung
langfristig sicherzustellen.

Herr Ebert verweist darauf, dass er seine positive Einschatzung der Machbarkeitsstudie bereits im
Planungsausschuss gedullert habe. Er flhrt aus, dass die Aufgabe, den ehemaligen
Steinbruchstandort fur die Errichtung einer Grundschule zu entwickeln, aus seiner Sicht
anspruchsvoll gewesen sei und in der vorliegenden Planung Uberzeugend geldst worden sei.

Er erklart, dass fur die weitere Planung insbesondere noch die Ausgestaltung der Sporthalle von
Bedeutung sei. Da diese im hinteren Bereich des Geléndes in den Hang integriert werden solle, sei
ihre GroRe fur die Gesamtplanung maRgeblich. Vor diesem Hintergrund bittet er die Schul- und
Sportverwaltung um weitere Informationen zur Bedarfslage. Insbesondere erkundigt er sich, ob
aus schulischer oder sportlicher Sicht ein Bedarf fir eine Dreifachsporthalle bestehe. Darlber
hinaus fragt er nach dem Bedarf an einer TriblUne sowie nach den damit verbundenen
Anforderungen, insbesondere hinsichtlich der erforderlichen Parkplatzsituation.

Abschliellend betont er, dass diese Informationen flr die spatere Entscheidung Uber die konkrete
Umsetzung wichtig seien, um den Malinahmenbeschluss auf einer belastbaren Datengrundlage
treffen zu kdnnen.

Frau Meuthen flhrt aus, dass bei der weiteren Planung nicht ausschlie3lich die Bedarfe der neuen
Grundschule zu berlcksichtigen seien. Vielmehr seien aus Sicht der Verwaltung drei Aspekte
gegeneinander abzuwagen.

Zum einen gehe es um den Bedarf der Schule selbst, zum anderen um den Bedarf an
Sporthallenkapazitaten im Stadtzentrum von Bergisch Gladbach. Darlber hinaus sei auch die
geplante Nutzung als Rotationsstandort fir SchulbaumalRnahmen zu bericksichtigen.

Sie erlautert, dass sich bei einer Betrachtung der Standorte die geplante GS 21 im oberen
Stadtbereich befinde, wahrend am Lerbacher Weg ein Rotationsstandort vorgesehen sei. Sollten
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am Standort der GS 21 zusatzliche Hallenkapazitaten geschaffen werden kénnen, kénnte dies den
Flachenbedarf am Rotationsstandort reduzieren und dort Entlastungen ermdglichen.

AbschlieBend erklart sie, dass die Verwaltung diese unterschiedlichen Anforderungen derzeit
gegeneinander abwage und auf dieser Grundlage die konkrete Ausgestaltung des Vorhabens
prife.

Frau Henning erganzt, dass fur den Betrieb der geplanten dreiziigigen Grundschule grundsatzlich
eine Zweifeldsporthalle ausreichend sei. Sie fiihrt aus, dass die Belange des Sports in die Planung
einbezogen worden seien und von dort der Wunsch nach einer Dreifeldsporthalle bestehe.

Darlber hinaus erlautert sie, dass eine Dreifeldsporthalle auch mit Blick auf die geplante
Rotationsschule von Vorteil ware. In diesem Fall konnten Synergieeffekte genutzt werden, sodass
am vorgesehenen Rotationsstandort am Lerbacher Weg gegebenenfalls eine Sporthalle weniger
errichtet werden misste, da die zusatzlichen Hallenkapazitaten am neuen Schulstandort zur
Verfugung stinden.

Herr Ebert betont, dass die dargestellten Bedarfe und Rahmenbedingungen wichtige Grundlagen
fur den spateren MaRnahmenbeschluss seien. Er fihrt aus, dass die Entscheidung Uber die GroéRe
der Sporthalle aus seiner Sicht besondere Bedeutung habe. Aus der Machbarkeitsstudie werde
bereits deutlich, dass bei einer Zweifeldsporthalle zwischen der Steinbruchwand und dem
Schulgebaude zusatzliche Freiflachen entstinden, fur die dann eine weitere Nutzung gefunden
werden misse.

Er weist darauf hin, dass die derzeitige Planung den Steinbruchraum durch die vorgesehene
Bebauung vollstandig ausnutze. Vor diesem Hintergrund erwartet er eine anspruchsvolle
Abwagungsentscheidung im weiteren Verfahren und bittet darum, die hierfir erforderlichen
Grundlagen und Bedarfsanalysen sorgfaltig vorzubereiten.

Der Ausschuss fur Schule und Gebaudewirtschaft fasst einstimmig folgenden Beschluss:

1. Die Machbarkeitsstudie ,,Grundschule 21 — vertiefte Untersuchung“ (Stand Mai 2026)
fur das Grundstiick ,,GS21“ an der Sander StraBe, die von einem Neubau einer drei-
zugigen Grundschule mit offener Ganztagsbetreuung und einer Dreifeld-Sporthalle
mit Tribline ausgeht, wird zur Kenntnis genommen und als fachliche Grundlage fir
die weitere Projektentwicklung zugrunde gelegt.

2. Auf Grundlage der aktualisierten Bedarfsanforderungen wird beschlossen, fiir den
Standort ,,GS21“ die Planung einer zweiziigigen Grundschule mit
Erweiterungspotenzial auf ,,zweieinhalb® Zuge, mit einer Zweifachturnhalle weiter zu
verfolgen. Die Schulbau GmbH wird beauftragt, gemeinsam mit den zustandigen
Fachamtern ein angepasstes Raumprogramm, ein Flachenkonzept sowie eine neue
Grundlagenuntersuchung zu erarbeiten. Hierfiir werden Haushaltsmittel in Hohe von
bis zu 280.000 € brutto bereitgestellt.

3. Die Schulbau GmbH wird beauftragt, eine geologische und ingenieurtechnische Be-
wertung der Steinbruchkante einschlieBlich der Standsicherheit der vorhandenen
Zaunumwehrung durchfiihren zu lassen und darauf aufbauend ein MaBnahmenpaket
zur sofortigen und langfristigen Sicherung zur Wahrung der Eigentiimerpflichten
erarbeiten. Fiir diese Bewertungen werden Haushaltsmittel in Héhe von bis zu
100.000 € brutto bereitgestelit.

4. Zur Klarung der planungsrechtlichen Zuldssigkeit des Vorhabens am Standort
»GS21“ wird auf Grundlage der Machbarkeitsstudie eine Bauvoranfrage beim
Bauordnungsamt gestellt. Gegenstand sind insbesondere die bauplanungs- und
bauordnungsrechtliche Zulassigkeit, die stadtebauliche Einordnung und
MaBstablichkeit der Kubatur sowie die sog. Nachwirkung des friheren
Bestandsgebaudes. Das Ergebnis (Bescheid bzw. Stellungnahme inkl. juristischer
Bewertung) wird dem Ausschuss mit Handlungsempfehlungen vorgelegt. Hierfir
werden Haushaltsmittel von bis zu 25.0000 € brutto bereitgestelit.
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5. Die Ergebnisse der unter den Ziffern 2 bis 4 genannten Untersuchungen
(Grundlagenuntersuchung zweizlgige Schule mit Erweiterungsoption,
geotechnische Bewertung mit MaBnahmenpaket, Bauvoranfrage) werden dem
Ausschuss fiir Schule und Gebaudewirtschaft nach Vorliegen zur Kenntnis gegeben
und bilden dann die Grund-lage fiir einen anschlieBenden Grundsatzbeschluss liber
den Einstieg in die weiteren Leistungsphasen (insbesondere LP 1-3,
Vergabeverfahren) und das konkrete Realisierungskonzept.

9. GGS Bensberg, Neubau - Kostenanpassung

0464/2026
Herr Ebert erklart, er kdbnne nachvollziehen, wie die dargestellten Kosten zustande gekommen
seien. Aus seiner Sicht habe die Diskussion weniger die Frage betroffen, ob die Kosten tatsachlich
anfielen, sondern vielmehr die Art und Weise ihrer Darstellung.
Er erkundigt sich daher, ob bei kinftigen Vorhaben starker darauf geachtet werde, samtliche
Kostenbestandteile vollstdndig und transparent abzubilden. Mit Blick auf die damalige
Vorgehensweise stellt er fest, dass die bisherige Darstellung aus seiner Sicht nicht ausreichend
gewesen sei.

Frau Meuthen erlautert, dass eine differenzierte Betrachtung erforderlich sei. Sie fuhrt aus, dass im
betreffenden Projekt bereits Fortschritte erzielt worden seien und es sich bei der aktuellen
Anpassung erst um die zweite Kostenfortschreibung handele. Im Vergleich zu friiheren Projekten
seien Kostenanpassungen teilweise deutlich haufiger erforderlich gewesen.

Sie betont, dass die Verwaltung in den vergangenen Jahren umfangreiche Erfahrungen mit der
Umsetzung grofRer Bauprojekte gesammelt habe und die Methoden zur Kostenplanung sowie zur
Nachvollziehbarkeit der Kosten kontinuierlich weiterentwickelt wirden. Insbesondere werde bei
neuen Projekten bereits in der friihen Projektentwicklungsphase ein deutlich starkerer Fokus auf
die Untersuchung und Bewertung relevanter Einflussfaktoren gelegt.

AbschlieRend auflert sie die Einschatzung, dass diese Vorgehensweise eine verlasslichere
Kostenplanung ermdgliche und sich kinftig positiv auf die Transparenz und Kostenstabilitat
stadtischer Bauprojekte auswirken werde.

Frau Auliendorf erwidert, dass Kostenanpassungen bei Bauprojekten regelmafig auf Besorgnis
stieRen und wenig erfreulich seien. Sie fuhrt aus, dass sich die politischen Gremien in solchen
Situationen haufig unter Druck séhen, den Anpassungen letztlich zustimmen zu mussen.

Sie auflert die Hoffnung, dass die beschlossenen Schulbaustandards kiinftig zu einer besseren
Planungsgrundlage beitragen und dazu fuhren wirden, dass relevante Anforderungen bereits
frihzeitig erkannt und berucksichtigt wirden. Als Beispiel nennt sie die Notwendigkeit bestimmter
technischer Ausstattungen, die ihrer Ansicht nach kilnftig bereits in frihen Planungsphasen
erkennbar und entsprechend eingeplant werden sollten.

Abschlieend stellt sie fest, dass sie die Entwicklung der Standards positiv bewerte und hoffe,
dass diese zu einer hoéheren Planungssicherheit sowie zu einer Verringerung zukUnftiger
Kostenanpassungen beitragen wirden.

Herr Eggert fuhrt aus, dass er die Kritik an Kostensteigerungen grundsatzlich nachvollziehen
kénne. Er weist jedoch darauf hin, dass bei Bauprojekten zwischen den verschiedenen
Planungsphasen und den jeweils zugrunde liegenden Kostenermittlungen unterschieden werden
milsse. Zu Beginn eines Projekts lagen regelmafig lediglich Kostenschatzungen vor, wahrend
belastbarere Zahlen erst mit fortschreitender Planung und zunehmender Konkretisierung der
MalRnahmen entstinden.

Er betont, dass es daher nicht immer zutreffend sei, von einer reinen Kostensteigerung zu
sprechen. Vielmehr wirden sich die Kosten im Verlauf der Planungen konkretisieren und an
veranderte Anforderungen sowie einen héheren Kenntnisstand anpassen. Der Marktpreis lasse
sich haufig erst in spateren Leistungsphasen verlasslich bestimmen.

Zugleich versichert er, dass die Verwaltung bemuht sei, eine konsequente Kostenkontrolle
sicherzustellen und Projekte innerhalb der festgelegten finanziellen Rahmenbedingungen zu
steuern. Ziel sei es, zu einem ausreichend belastbaren Zeitpunkt eine maximale Kostenhdhe
festzulegen und diese mdglichst einzuhalten.
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AbschlieRend bittet er darum, bei der Bewertung von Kostenentwicklungen stets zu
bertcksichtigen, in welcher Projektphase die jeweiligen Zahlen ermittelt worden seien. Aus seiner
Sicht handle es sich haufig weniger um eine nachtragliche Verteuerung als um eine notwendige
Anpassung und Konkretisierung der Kosten auf Grundlage einer fortschreitenden Planung.

Der Ausschuss flr Schule und Gebaudewirtschaft fasst einstimmig folgenden Beschluss:

Der Ausschuss fir Schule und Gebaudewirtschaft (ASG) beschlieBt die Anpassung und
Finanzierung der Baukosten fiir den Neubau der Gemeinschaftsgrundschule Bensberg
(GGS Bensberg) im Rahmen des in der Vorlage dargestellten Kostenrahmens.

10. KGS Frankenforst, Erweiterungsbau - Kostenanpassung
0467/2026
Der Ausschuss fiir Schule und Gebaudewirtschaft fasst einstimmig folgenden Beschluss:

Der Ausschuss fiur Schule und Gebdudewirtschaft beschlieBt, in Fortfiihrung des
Beschlusses 0073/2024 vom 28.02.2024 die Verwaltung mit der Bearbeitung der
Zusatzleistungen zu beauftragen.

Die Verwaltung wird mit den Arbeiten die Schulbau GmbH beauftragen.

11. Albertus-Magnus-Gymnasium, Sachstand Standortentwicklung

0455/2026
Frau AuRendorf bedankt sich fur die frihzeitige Information zum aktuellen Stand der Planungen.
Sie erkundigt sich, wann voraussichtlich mit einer erneuten Beratung des Vorhabens im Ausschuss
zu rechnen sei beziehungsweise in welcher Sitzung das Thema voraussichtlich wieder auf die
Tagesordnung komme. Sie weist darauf hin, dass aus ihrer Sicht vor einer weiteren Befassung
noch Beratungsbedarf innerhalb der Fraktionen bestehe.

Frau Meuthen erklart, dass derzeit noch nicht benannt werden kdnne, in welcher Sitzung das
Vorhaben erneut beraten werde. Sie flhrt aus, dass die Bedarfe aktuell weiter qualifiziert wirden,
da diese malgeblichen Einfluss auf die weitere Ausrichtung des Projekts hatten, insbesondere
hinsichtlich des Verhaltnisses von Generalsanierung, Abriss und Neubau.

Sie erlautert, dass dieser Prozess voraussichtlich noch einige Monate in Anspruch nehmen werde.
Nach aktueller Einschatzung sei damit zu rechnen, dass Anfang des kommenden Jahres,
voraussichtlich im ersten Quartal, weitere Beschlisse vorbereitet werden kénnten.

Zudem kindigt sie an, den Ausschuss frihzeitig und fortlaufend Uber den Projektstand zu
informieren, damit eine fundierte Entscheidungsgrundlage geschaffen werde. Das Thema werde
daher regelmalig Gegenstand der Beratungen bleiben und kénne auch im Rahmen eines
interfraktionellen Arbeitskreises vertieft behandelt werden. Abschliel3end stellt sie fest, dass ein
konkreter Beschluss noch nicht unmittelbar anstehe.

Herr Bertenrath weist darauf hin, dass das AMG die derzeitige Situation mit groRer Sorge
betrachte. Er erklart, dass die geplanten Malnahmen grundsatzlich begrift wirden, die lange
Planungs- und Entscheidungsphase jedoch zu erheblicher Unsicherheit bei der aktuellen und
insbesondere der zuklnftigen Elternschaft flhre.

Er fUhrt aus, dass unklare Perspektiven dazu beitragen kénnten, dass sich Eltern bei der
Schulwahl fir andere Schulen entschieden. Daraus kénnten wiederum schulorganisatorische
Probleme entstehen.

Vor diesem Hintergrund bittet er darum, die Sorgen der Schulgemeinschaft ernst zu nehmen, die
Schulleitung eng in den weiteren Prozess einzubeziehen und moglichst friihzeitig verlassliche
Aussagen uber die zuklnftige Entwicklung des Standorts zu treffen, um der bestehenden
Unsicherheit entgegenzuwirken.

Frau Meuthen erwidert, dass sie die Sorgen des AMG sehr gut nachvollziehen kénne und diese
von der Verwaltung ernst genommen warden. Sie fuhrt aus, dass vergleichbare Unsicherheiten
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kinftig auch an anderen Schulen auftreten konnten, da die geplanten Schulbauprojekte
schrittweise umgesetzt wirden.

Sie erlautert, dass die Verwaltung die betroffenen Schulen bereits eng in die Prozesse einbinde
und dies auch weiterhin tun werde. Insbesondere zu Zeitpunkten mit besonderer Bedeutung, etwa
vor Anmeldeverfahren, werde darauf geachtet, aktuelle Informationen bereitzustellen, damit die
Schulleitungen die Elternschaft iber den aktuellen Sachstand informieren kdnnten.

Abschlielend betont sie, dass die Verwaltung jederzeit bereit sei, die Schulgemeinschaften durch
zusatzliche Informationen, Informationsschreiben oder andere geeignete
KommunikationsmalRnahmen zu unterstiitzen, um Transparenz zu schaffen und bestehende
Unsicherheiten mdglichst gering zu halten.

Herr Kraus stellt eine Nachfrage zur zeitlichen Abstimmung des Projekts mit dem Vorhaben am
Lerbacher Weg. Er fuhrt aus, dass beide MaBnahmen aus seiner Sicht in einem engen
Zusammenhang stunden und daher aufeinander abgestimmt betrachtet werden mussten.

Zudem erklart er, die Ausfihrungen der Verwaltung so verstanden zu haben, dass die
Untersuchung und Bewertung der bestehenden Gebaudesubstanz noch andauere. Gleichzeitig
verweist er darauf, dass der nachste Planungsschritt laut Vorlage die Erstellung eines Raum- und
Musterraumprogramms sei. Vor diesem Hintergrund bittet er um Klarstellung, wie weit die
Planungen tatsachlich fortgeschritten seien und in welchem Verhaltnis die laufende
Bestandsanalyse zu den bereits vorgesehenen weiteren Planungsschritten stehe.

Frau Meuthen erlautert, dass die Abstimmung zwischen dem Projekt am AMG und dem
Rotationsstandort am Lerbacher Weg eine zentrale Herausforderung der aktuellen Planungen
darstelle. Beide Projekte wirden parallel vorangetrieben und befanden sich gewissermallen in
einem fortlaufenden Abstimmungsprozess. Dabei kdnne es jeweils vorkommen, dass eines der
Projekte zeitweise weiter fortgeschritten sei als das andere.

Sie betont, dass die Verwaltung groflen Wert darauf lege, die Entwicklung beider Vorhaben
moglichst synchron zu halten und kontinuierlich zu beobachten. Dabei werde darauf geachtet,
dass keine grolkeren zeitlichen Abweichungen entstiinden, die Auswirkungen auf die
Gesamtplanung haben kénnten.

Fir den Fall, dass eines der Projekte unerwartet deutlich verzogert werde oder schneller
voranschreite als das andere, wirden friihzeitig alternative Szenarien gepruft. Hierzu lagen bereits
entsprechende Uberlegungen und Ausweichoptionen vor. AbschlieRend stellt sie fest, dass die
Koordinierung beider Projekte ein dauerhaftes Arbeitsthema der Verwaltung sei und daher
fortlaufend mit besonderer Aufmerksamkeit begleitet werde.

Frau Wasmuth erganzt, dass bereits in der Vorbesprechung dariber gesprochen worden sei, nach
den Sommerferien eine Informationsveranstaltung mit der Schulgemeinschaft durchzuflhren. Sie
fuhrt aus, dass damit die Mdoglichkeit geschaffen werden solle, die Beteiligten frihzeitig zu
informieren, Fragen zu beantworten und bestehende Sorgen aufzugreifen. Sie betont, dass die
Belange der Schulgemeinschaft ernst genommen wirden und verweist darauf, dass Frau Meuthen
eine entsprechende Begleitung des Prozesses bereits zugesagt habe.

Die Ausschussmitglieder nehmen die Mitteilungsvorlage zur Kenntnis.

12. IGP, Bau einer Leichtbauhalle - MaBnahmenbeschluss
0472/2026

Frau Kivilip erklart, dass fir die CDU-Fraktion zundchst die grundsatzliche Zielsetzung der
geplanten Halle geklart werden miuisse, da hiervon die Entscheidung flir eine der Varianten
abhange. Sie fuhrt aus, dass die urspriingliche Begrindung flr das Vorhaben die kurzfristige
Schaffung von Ersatzkapazitaten aufgrund wiederholt ausfallender Hallen gewesen sei. Vor
diesem Hintergrund erscheine ein Realisierungshorizont bis zum Jahr 2030 nur schwer mit dem
ursprunglichen Ziel einer schnellen Losung vereinbar.

Gleichzeitig weist sie darauf hin, dass eine Halle, die bereits nach kurzer Zeit wieder ersetzt oder
verlagert werden musse, lediglich einen provisorischen Charakter habe. Daher sei flr sie noch
nicht ausreichend klar, welcher konkrete Zweck mit der Halle vorrangig verfolgt werde.
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Insbesondere stellt sie die Frage, ob bei einer dauerhaften Lésung nicht vor allem Bedarfe des
Vereinssports im Vordergrund stiinden und weniger die des Schulsports.

Vor diesem Hintergrund regt sie an zu prufen, ob in diesem Fall auch der zustandige Ausschuss
fur Bildung, Kultur und Sport (ABKS) in die weiteren Beratungen einbezogen werden sollte.

Frau Meuthen erlautert, dass die Vorlage bewusst mehrere Handlungsoptionen abbilde, da
unterschiedliche Zielsetzungen verfolgt werden koénnten. Urspringlich habe der Fokus auf einer
moglichst schnellen Schaffung zusatzlicher Hallenkapazitaten gelegen, um auf mégliche Ausfalle
bestehender Hallen reagieren zu kénnen. Sie weist jedoch darauf hin, dass nicht garantiert werden
kdnne, dass kinftig keine weiteren Hallenschliefungen erfolgen wirden.

Gleichzeitig gehe die Vorlage Uber diese ursprungliche Zielsetzung hinaus und beinhalte auch
langfristige Losungsansatze. Insbesondere die Variante einer dauerhaft errichteten Halle kénne
neben der Deckung des Sporthallenbedarfs auch zur Unterstitzung eines zukunftigen
Rotationsstandortes beitragen. Eine kleinere Lésung ware ebenfalls nutzbar, wirde jedoch den
Bedarf nicht vollstandig abdecken.

Sie fuhrt aus, dass die verschiedenen Varianten unterschiedliche Schwerpunkte setzten: Einerseits
kdnne moglichst kurzfristig eine Ausweichkapazitat geschaffen werden, andererseits bestehe die
Moglichkeit, mehr Zeit in Anspruch zu nehmen und dafir eine langfristig tragfahige und
wirtschaftlich nachhaltigere Losung zu realisieren.

AbschlieBend betont sie, dass die Verwaltung die mdglichen Optionen aufgezeigt habe. Die
grundlegende Entscheidung, ob der Schwerpunkt auf einer kurzfristigen Interimslésung oder einer
langfristigen Bedarfsdeckung liegen solle, misse letztlich politisch getroffen werden.

Herr Ebert fluhrt aus, dass die Frage nach einer Interimslésung oder einer dauerhaften Halle auch
die SPD-Fraktion intensiv beschaftigt habe. Er erlautert, dass die Vorlage hierfir wichtige
Entscheidungsgrundlagen liefere. Dabei verweist er insbesondere darauf, dass die Leichtbauhalle
nur fur einen begrenzten Zeitraum von etwa funf Jahren genutzt werden kénne und anschlie3end
aufgrund ihres provisorischen Charakters erneut Anpassungen oder ein Standortwechsel
erforderlich wirden. Dies fihre zwangslaufig zu weiterem Aufwand und zusatzlichen Kosten.
Zudem hebt er hervor, dass die Interimsvariante nicht samtliche Anforderungen des
Gebaudeenergiegesetzes erfllle. Daraus ergaben sich schlechtere energetische Standards und
voraussichtlich hohere laufende Betriebskosten, insbesondere bei den Heizkosten.

Vor diesem Hintergrund stellt er fest, dass sich die Kosten der unterschiedlichen Varianten bei
einer langfristigen Betrachtung relativierten. Die dauerhafte Halle sei zwar in der Errichtung teurer,
verfuge jedoch Uber eine deutlich langere Nutzungsdauer. Dadurch stelle sich die Kostenrelation
aus seiner Sicht deutlich glnstiger dar als zunachst angenommen.

Darlber hinaus verweist er auf Gesprache mit Blrgerinnen und Blrgern aus Gronau. Dabei habe
sich der Eindruck verfestigt, dass am vorgesehenen Standort Entwicklungspotenzial bestehe.
Neben der Sporthalle befanden sich dort weitere soziale Einrichtungen wie ein Jugendzentrum,
eine Kindertagesstatte und ein Abenteuerspielplatz. Aus seiner Sicht ertffne dies die Méglichkeit,
den Standort insgesamt weiterzuentwickeln und aufzuwerten. Die Ruckmeldungen aus dem
Stadtteil hatten gezeigt, dass hierflir eine breite Bereitschaft bestehe.

Zusammenfassend erklart er, dass sich fir ihn die Argumente inzwischen deutlich zugunsten einer
dauerhaften Halle verdichtet hatten. Offen sei aus seiner Sicht noch die Frage, ob eine Zwei- oder
Dreifeldhalle errichtet werden solle. Wahrend die Zweifeldhalle die wirtschaftlichere L&sung
darstelle, bittet er die Verwaltung um weitere Erlauterungen zu den Mehrkosten einer Dreifeldhalle,
damit diese Frage im weiteren Verfahren fundiert beraten werden kénne.

Frau Meuthen stellt klar, dass von den vier dargestellten Varianten lediglich eine als
Massivbauhalle ausgeflinrt werde. Sie erlautert, dass es sich bei Variante 3 ebenfalls um eine
Leichtbauhalle handele, die jedoch die Anforderungen des Gebaudeenergiegesetzes erfille. Eine
Variante mit einer zweifeldigen Massivbauhalle sei derzeit ebenso wenig Gegenstand der Vorlage
wie eine dreifeldige Leichtbauhalle, da Letztere technisch beziehungsweise konzeptionell nicht
vorgesehen sei.

Weiter fuhrt sie aus, dass die Kostenunterschiede zwischen den Varianten den
Vorlagenunterlagen zu enthnehmen seien. Hinsichtlich der Zweifeldhalle weist sie darauf hin, dass
diese im Zusammenhang mit einem spateren Rotationsstandort den Nachteil habe, dass
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perspektivisch ein weiteres Hallenfeld ergénzt werden muisste, um den vollstandigen Bedarf
abzudecken.

Herr Ebert stellt eine Nachfrage und fiihrt aus, dass seine Uberlegungen auf den Vergleich
zwischen einer Dreifeldhalle und einer entsprechend verkleinerten dauerhaften Variante abzielten.
Er bittet um nahere Informationen zu den tatsachlichen Investitionsunterschieden zwischen einer
Zwei- und einer Dreifeldhalle.

Er erlautert, dass wesentliche Bestandteile wie Gebaudetechnik, Umkleidebereiche und sonstige
Infrastruktur weitgehend unabhangig von der Anzahl der Hallenfelder erforderlich seien. Aus seiner
Sicht beschrankten sich die Unterschiede daher im Wesentlichen auf zusatzliche Hallenflache und
Sportboden. Vor diesem Hintergrund auRert er Zweifel daran, dass eine Zweifeldhalle lediglich
zwei Drittel der Kosten einer Dreifeldhalle verursache, und bittet um eine genauere Darstellung der
Kostenrelation zwischen beiden Varianten.

Frau Meuthen erlautert, dass eine Zweifeldhalle im Verhaltnis zu ihrem Umfang nicht wesentlich
glunstiger sei als eine Dreifeldhalle. Zwar seien die absoluten Baukosten niedriger, die
Einsparungen fielen jedoch vergleichsweise gering aus. Dies liege insbesondere daran, dass
wesentliche Kostenbestandteile wie die Gebaudetechnik, die Umkleide- und Sanitarbereiche sowie
weitere infrastrukturelle Einrichtungen unabhdngig von der Anzahl der Hallenfelder nahezu
identisch blieben. Der wesentliche Unterschied bestehe vor allem im zusatzlichen umbauten
Raum.

Sie fuhrt weiter aus, dass eine spatere Erweiterung um ein zusatzliches Hallenfeld deutlich héhere
Kosten verursachen wirde, als dieses bereits im Rahmen der urspringlichen BaumafRnahme mit
zu errichten. Vor diesem Hintergrund sei eine Dreifeldhalle langfristig wirtschaftlicher zu bewerten,
sofern perspektivisch ohnehin zusatzlicher Hallenbedarf erwartet werde.

Frau AuRendorf berichtet, dass sich die Fraktion Bindnis 90/Die Grinen intensiv mit den
vorliegenden Varianten auseinandergesetzt und die unterschiedlichen Mdglichkeiten ausfuhrlich
diskutiert habe. Sie erklart, dass zwar noch nicht alle Fragen abschlieBend geklart seien, sich die
Entscheidungsgrundlagen jedoch zunehmend konkretisierten. Positiv bewertet sie insbesondere,
dass mittlerweile offenbar nicht mehr die Absicht bestehe, eine Halle zunachst an einem Standort
zu errichten und anschlief’end erneut zu versetzen.

Sie macht deutlich, dass sie die Variante einer nicht GEG-konformen Interims-Leichtbauhalle
kritisch sehe. Aus ihrer Sicht ware es nicht nachvollziehbar, einer Losung zuzustimmen, die von
vornherein von den Anforderungen abweiche, die gleichzeitig in den beschlossenen Schul- und
Sporthallenstandards festgelegt wirden. Sie fihrt aus, dass sie eine Planung, die bewusst von
geltenden energetischen Standards abweiche und lediglich auf eine zeitlich begrenzte Nutzung
ausgelegt sei, nicht unterstitzen kénne.

Zur Variante 3 erklart sie, dass sie diese nach ihrem Verstandnis weiterhin als Leichtbauhalle
einordne, jedoch mit hdherem energetischen Standard und einer dauerhaft ausgelegten Bauweise.
Gleichwonhl auBert sie Zweifel, ob diese Variante langfristig den Anforderungen genlge, die heute
an ein modernes Hallengebaude gestellt wirden. Die vorliegenden Unterlagen gaben aus ihrer
Sicht nicht ausreichend Aufschluss dariber, ob die vorgesehenen Standards tatsachlich dauerhaft
eingehalten werden kénnten.

Darliber hinaus kritisiert sie, dass bislang keine umfassende Lebenszyklusbetrachtung der
verschiedenen Hallenvarianten vorgelegt worden sei. Gerade bei temporaren Lésungen misse
berlcksichtigt werden, welche Folgekosten, Erneuerungsbedarfe und Nutzungszeitraume
tatsachlich zu erwarten seien. Sie verweist darauf, dass die derzeitigen Probleme bei zahlreichen
Schulgebauden zeigten, welche Folgen langfristig unzureichende bauliche Qualitat haben kénne.
Auch vor dem Hintergrund zunehmender klimatischer Belastungen sieht sie die Variante 2 kritisch.
Ihrer Ansicht nach wirden bereits heute viele Gebaude den Anforderungen an Hitzeschutz und
Aufenthaltsqualitat nicht mehr ausreichend gerecht. Vor diesem Hintergrund lehne sie eine Halle
ab, die nicht einmal die Anforderungen des Gebaudeenergiegesetzes erfllle.

AbschlieRend stellt sie fest, dass flr eine dauerhaft errichtete Zweifeldhalle bislang keine eigene
Variante vorgelegt worden sei. Dadurch fehle aus ihrer Sicht eine wichtige Vergleichsgrundlage fir
die weitere Entscheidungsfindung.
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Herr Ebert erklart, dass sich die SPD-Fraktion nochmals Uber die vorliegenden Varianten
verstandigt habe. Er flhrt aus, dass bei Bedarf auch eine Sitzungsunterbrechung madglich ware,
um weitere interne Beratungen zu fuhren.

Zugleich stellt er fest, dass aus seiner Sicht eine dauerhaft errichtete Zweifeldhalle keinen
wesentlichen Vorteil gegentber der vorgestellten Dreifeldhalle biete. Insbesondere verweist er
darauf, dass im Falle einer spateren Entwicklung des heutigen Standorts der GGS Gronau als
Rotationsstandort eine nachtragliche Erweiterung um ein weiteres Hallenfeld mit erheblichem
Aufwand und deutlich héheren Kosten verbunden ware.

Vor diesem Hintergrund aufert er die Einschatzung, dass die vorgestellte Variante 4 die
sinnvollste Lésung darstelle. Aus seiner Sicht sei daher keine weitere Ausarbeitung alternativer
Varianten erforderlich, da die gewunschte Entscheidungsgrundlage bereits vorliege und diese
Variante beschlossen werden konne.

Herr Bertenrath legt dar, er spreche sowohl aus Sicht der Schulen als auch teilweise mit Blick auf
die Belange des Stadtsportverbandes. Er fihrt aus, dass er das geschilderte Spannungsfeld
nachvollziehen kénne, zugleich jedoch erfreut darliber sei, dass sich die Diskussion aus seiner
Sicht in eine positive Richtung entwickle.

Besonders begrult er, dass der Standort IGP offenbar nicht weiterverfolgt werde. Dies bewertet er
insbesondere mit Blick auf den Stadtteil Gronau und die dort angestrebte Entwicklung als positiv.
Ebenso spricht er sich dafur aus, eine dauerhafte und energetisch zeitgemafie Halle zu errichten.
Daruber hinaus befurwortet er ausdrucklich die Errichtung einer Dreifeldsporthalle. Er erlautert,
dass eine solche Halle sowohl fir den Vereins- als auch fir den Schulsport sinnvoll und
erforderlich sei. Mit Blick auf die zuklnftige Entwicklung des Umfeldes und den absehbaren Bedarf
an Sportflachen halte er eine Dreifeldhalle fir die angemessene Losung. Auch fir den Schulsport
sei es von Vorteil, weiterhin tGber eine grofiere, zentral gelegene Sporthalle verfigen zu kénnen.
Abschlielend weist er darauf hin, dass sich erst in einigen Jahren beurteilen lassen werde, ob die
heutige Entscheidung die richtige gewesen sei, da nicht absehbar sei, wie sich der Zustand
anderer Hallenstandorte entwickeln werde. Gleichwohl pladiert er dafir, am vorgesehenen
Standort eine dauerhafte Dreifeldsporthalle zu errichten.

Frau Hausling fuhrt aus, dass sie ihren Beitrag zurtickziehe, da Herr Bertenrath die Position der
SPD-Fraktion bereits zutreffend dargestellt habe. Erganzend betont sie, dass aus ihrer Sicht
insbesondere die Nachhaltigkeit der Entscheidung von grofier Bedeutung sei. Sie fuhrt aus, dass
vermieden werden solle, kinftigen Generationen erneut erhebliche Kosten fur Ersatz- oder
Neubauten aufzublrden. Vor diesem Hintergrund spricht sie sich dafiir aus, eine langfristig
tragfahige Lésung zu wahlen und nicht erneut eine Situation zu schaffen, in der in einigen
Jahrzehnten eine weitere Leichtbauhalle ersetzt werden misse.

Herr Maimer stellt fest, dass bereits zahlreiche der aus seiner Sicht wesentlichen Argumente von
Herrn Bertenrath vorgetragen worden seien. Er fihrt aus, dass in den vergangenen Jahren vielfach
kurzfristige und pragmatische Ldsungen umgesetzt worden seien. Nach seiner Einschatzung
bestehe in der aktuellen Situation jedoch weder die Notwendigkeit fir eine besonders schnelle
noch flir eine provisorische Lésung.

Zudem betont er die Bedeutung einer nachhaltigen Planung und spricht sich dafur aus, langfristig
tragfahige Losungen zu schaffen. Abschliellend hebt er hervor, dass die Entwicklung und Starkung
des Stadtteils Gronau ein wichtiger Aspekt sei, den er ausdricklich unterstitze.

Herr Eggert stellt klar, dass die Verwaltung die Errichtung von Leichtbauhallen nicht aus
grundsatzlicher Uberzeugung verfolgt habe. Vielmehr habe die urspriingliche Aufgabenstellung
darin bestanden, unter den Faktoren Zeit, Qualitdt und Kosten maoglichst schnell zusatzliche
Hallenkapazitaten bereitzustellen. Vor diesem Hintergrund sei die Diskussion tber Leichtbauhallen
entstanden, da diese eine kurzfristige Umsetzung ermdglicht héatten, allerdings mit
Einschrankungen bei Standards und langfristiger Wirtschaftlichkeit verbunden seien.

Er fuhrt aus, dass sich die Ausgangslage inzwischen verandert habe, da die derzeit betroffenen
Hallen wieder genutzt werden kdnnten. Dadurch sei der unmittelbare Zeitdruck geringer geworden.
Gleichwohl erinnert er daran, dass die Gefahr weiterer Hallenausfalle weiterhin bestehe. In einem
solchen Fall misse erneut auf bestehende Kapazitaten im Stadtgebiet zurtickgegriffen und der
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Hallenbetrieb entsprechend umorganisiert werden. Dies sei in der Vergangenheit bereits mehrfach
gelungen.

Herr Eggert betont, dass eine dauerhaft errichtete Halle aus Sicht der Verwaltung grundsatzlich die
nachhaltigste und langfristig sinnvollste Loésung darstelle. Gleichzeitig weist er darauf hin, dass die
urspriingliche Diskussion von der Frage gepragt gewesen sei, wie mdglichst schnell
Ersatzkapazitaten geschaffen werden kénnten. Aus diesem Grund sei seinerzeit auch der Standort
IGP in Betracht gezogen worden, da dort kurzfristig gebaut werden kénne und schnell zusatzliche
Hallenflachen verfugbar waren.

AbschlieRend hebt er hervor, dass die Verwaltung die nun diskutierte dauerhafte Loésung
ausdricklich mittrage, zugleich aber auf die Risiken hinweisen misse, die entstehen kdnnten, falls
in der Zwischenzeit weitere Sporthallen ausfielen.

Herr Kraus weist darauf hin, dass sich die Diskussion inzwischen von der urspringlichen
Fragestellung der schnellen Bereitstellung von Hallenkapazitaten entfernt habe und nun starker
unter dem Gesichtspunkt der langfristigen Sinnhaftigkeit geflihrt werde. Er weist darauf hin, dass
mit den unterschiedlichen Varianten ein erheblicher Kostenunterschied verbunden sei und sich die
Investitionssumme von rund 3,7 Millionen Euro auf nahezu 7 Millionen Euro erhéhen kdnne. Dies
musse aus seiner Sicht in die weitere Abwagung einbezogen werden.

Zugleich sieht er weiteren Beratungsbedarf hinsichtlich offener Fragestellungen, insbesondere zu
sportfachlichen Aspekten wie einer mdglichen Tribline. Vor diesem Hintergrund regt er an, auch
den ABKS in die weiteren Beratungen einzubeziehen. Zudem verweist er auf die Bedeutung des
Standorts an der Milheimer Stralde fur die stadtebauliche Entwicklung Gronaus. Aus seiner Sicht
ware eine Interimslésung dort nicht zielflUhrend; vielmehr spreche vieles fir eine dauerhafte Halle
mit entsprechendem Mehrwert fur den Stadltteil.

Da der Faktor Zeit inzwischen nicht mehr im Vordergrund stehe, spricht er sich gegen eine
Ubereilte Entscheidung aus. Stattdessen pladiert er dafur, zundchst die noch offenen Fragen zu
klaren, die zustdndigen Ausschisse einzubinden und anschlieBend auf einer breiteren
Entscheidungsgrundlage eine Beschlussfassung herbeizuflihren. AbschlieRend bedankt er sich bei
der Verwaltung fur die Aufbereitung der Vorlage.

Frau Meuthen erklart, sie sei hinsichtlich des weiteren Vorgehens zwiegespalten. Das Thema habe
derzeit keine akute zeitliche Dringlichkeit, jedoch kénne sich dies kurzfristig andern. Eine
Behandlung erst im nachsten ABKS am 30. September wirde bedeuten, dass mehrere Monate
vergehen. Dies sei zwar aus hallentechnischen Grinden mdglicherweise vertretbar, allerdings
bestehe das Risiko steigender Kosten, da vorliegende Angebote bei weiterer Verzégerung teurer
werden konnten.

Sie flhrt aus, dass die Verwaltung bewusst den Weg gewahlt habe, die Angelegenheit bereits jetzt
in den Ausschuss einzubringen. Dabei gehe es nicht darum, den ABKS auf3en vor zu lassen. Fur
die Sitzung des ABKS im September sei ohnehin eine entsprechende Vorlage vorgesehen, sodass
die weitere Befassung sichergestellt sei.

Frau Meuthen betont zudem, dass es sich nicht nur um ein Sportthema, sondern auch um ein
Schulthema handele. Die weiterhin geschlossene Halle des NMG bereite der Verwaltung grofie
Sorgen und habe bereits erheblichen Druck verursacht. Eine Vertagung auf den ABKS im
September sei zwar mdglich und liege im Ermessen des Ausschusses. Sie gibt jedoch zu
bedenken, dass mit zunehmender zeitlicher Verzégerung die Wahrscheinlichkeit steige, in
Situationen zu geraten, in denen notwendige Uberbriickungslésungen nur schwer umgesetzt
werden konnten.

Herr Eggert erganzt, dass der ABKS nicht allein entscheidungsbefugt sei und daher keine
abschlielRende Entscheidung treffen konne. Die Entscheidung erfolge in diesem Fall erst im Rat
am 13. Oktober. Er weist darauf hin, dass der ASG im Gegensatz dazu endentscheidungsbefugt
sei. Demgegentiber kénne nach einer entsprechenden Beschlussfassung im ASG unmittelbar mit
der Umsetzung begonnen werden.

Frau Kaul erinnert daran, dass sie bereits in der ASG-Sitzung im April aus Sicht des

Inklusionsbeirats darauf hingewiesen habe, dass eine barrierefrei zugangliche Halle zusatzliche
Moglichkeiten fur inklusiven und barrierefreien Sport in Bergisch Gladbach schaffen kénne. Vor

19



diesem Hintergrund fragt sie, ob eine der vorgestellten Varianten Einschrankungen hinsichtlich der
Barrierefreiheit und Zuganglichkeit aufweise oder ob eine Variante in dieser Hinsicht besondere
Vorteile biete.

Frau Meuthen stellt dar, dass bei allen Varianten die geltenden baurechtlichen Vorgaben
einzuhalten seien. Sie weist darauf hin, dass insbesondere die bestehenden Regelungen zur
Barrierefreiheit zu berlcksichtigen seien. Die grundsatzliche Barrierefreiheit gemafly DIN-Norm sei
daher in allen vorgestellten Varianten gewahrleistet. Zugleich fihrt sie aus, dass die feste
Bauvariante aufgrund groRerer Gestaltungsfreineiten mehr Madoglichkeiten biete als die
Leichtbauhallenvarianten.

Frau Hausling erganzt, dass die Leichtbauvariante bei Betrachtung der Zweifachhalle zwar
zunachst kostenglnstiger erscheine. Sie verweist jedoch darauf, dass die Container fir
Sanitaranlagen und Umkleiden nach den Ausfiihrungen der Verwaltung lediglich eine Lebensdauer
von funf bis sieben Jahren hatten und mit rund einer Million Euro veranschlagt seien. Sollte die
Leichtbauhalle dauerhaft als Interimssporthalle genutzt werden, mussten die Container
voraussichtlich mindestens zweimal ersetzt werden. Dadurch wirden zusatzliche Kosten
entstehen, die aufgrund kinftiger Preissteigerungen voraussichtlich Gber den heutigen Ansatzen
lagen. Nach ihrer Einschatzung wirden sich die Gesamtkosten dadurch den Kosten einer
Festbauvariante annahern.

Herr Ebert betont, dass bei der Bewertung der Varianten nicht allein die Investitionshéhe, sondern
die tatsachlichen Kosten Uber die Nutzungsdauer betrachtet werden missten. Hallen mit
unterschiedlichen Nutzungsdauern seien anhand ihrer jahrlichen Abschreibung zu vergleichen.
Eine doppelt so teure Halle mit doppelt so langer Lebensdauer verursache insoweit vergleichbare
jahrliche Kosten. Zudem verweist er auf zusatzliche Kosten der glnstigeren Leichtbauvariante,
etwa durch den regelmaRigen Ersatz von Containern sowie hoéhere Heizkosten aufgrund der
Nichteinhaltung des Gebaudeenergiegesetzes.

Er spricht sich gegen eine weitere Vertagung aus und erklart, dass der schulfachliche Teil aus
seiner Sicht ausreichend diskutiert sei und im ASG entschieden werden kdnne. Die Frage einer
Tribune bewertet er als rein sportfachliche Angelegenheit, die dem ABKS zur Entscheidung
Uberlassen werden kénne. Fir die nun anstehenden Planungsleistungen sei diese Frage von
untergeordneter Bedeutung.

Herr Ebert vertritt die Auffassung, dass die vorgestellte Variante 4 ausreichend vorbereitet und
beschlussfahig sei. Er spricht sich dafur aus, die feste Dreifeldhalle zu beschlieRen und die
Entscheidung Uber eine Tribline nachgelagert zu behandeln. Abschliefend weist er darauf hin,
dass mit der Wahl dieser Variante ein erhéhtes Zeitrisiko verbunden sei. Sollte in der Zwischenzeit
eine weitere Halle ausfallen, wiurde die neue Halle gegebenenfalls erst deutlich spater zur
Verfigung stehen. Fir dieses Risiko misse der Ausschuss bei seiner Entscheidung
Mitverantwortung Gbernehmen.

Frau AuRendorf stellt klar, dass sie keinen Vertagungsantrag habe stellen wollen. Sie sei der
Auffassung, dass der ASG die Angelegenheit in der aktuellen Sitzung beschlieRen solle.

An die Verwaltung richtet sie die Frage, ob ein Beschluss der Variante 4 bereits ausreichend sei,
um die Planungen aufzunehmen, und ob die Entscheidung uber die Ausflhrung als Zwei- oder
Dreifeldhalle zu einem spateren Zeitpunkt getroffen werden kénne.

Zudem erklart sie, aus den bisherigen Wortbeitrdgen eine weitgehende Zustimmung bezuglich
Variante 4 erkannt zu haben. Ihr sei jedoch die Position der CDU-Fraktion noch nicht eindeutig. Sie
regt daher an, diese nochmals darzustellen. Falls weiterhin Klarungsbedarf bestehe, kénne
gegebenenfalls eine Sitzungsunterbrechung zur Abstimmung sinnvoll sein.

Herr Eggert erklart, dass Planungsanderungen grundsatzlich zusatzliche Kosten verursachten.
Sowohl parallele Planungen als auch eine spatere Umplanung von einer Zwei- auf eine
Dreifeldhalle oder umgekehrt fihrten zu Mehraufwendungen. Daher wiinsche sich die Verwaltung
eine maglichst verbindliche Entscheidung. Er verweist darauf, dass kunftig bei allen Projekten
verschiedene Varianten vorgestellt wirden, um frihzeitig eine Festlegung zu ermoglichen. Die
Planungskosten lagen bei etwa 20 Prozent der Baukosten. Bei mehreren Planungsvarianten
entstinden die Planungskosten fur die jeweilige Variante weitgehend in voller Hohe.
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Herr Dettmar teilt mit, den Vorschlag von Herrn Kraus zu unterstitzen, den ABKS in die Diskussion
einzubeziehen. Dies kdnne aus seiner Sicht haufiger erfolgen, und die vorliegende Angelegenheit
biete hierfur eine gute Gelegenheit.

Er richtet zudem eine Frage an die Verwaltung, die sich mit der von Frau AuRRendorf decke. Er
erkundigt sich, ob ein grundsatzlicher Beschluss zugunsten der Variante 4 der Verwaltung bereits
ausreichend weiterhelfen wirde. Die Detailfragen, etwa zur TribUne oder zur Ausfuhrung als Zwei-
oder Dreifeldhalle, kdnnten seiner Auffassung nach gegebenenfalls zu einem spateren Zeitpunkt
ausgestaltet werden. Andernfalls wiirde sich eine weitere Diskussion Uber diese Details erlbrigen.

Frau Meuthen erklart, dass die Entscheidung Uber eine Tribiine noch zuriickgestellt werden kénne
und dies kein wesentliches Problem darstelle. Fir die weitere Planung sei jedoch eine zeithahe
Festlegung erforderlich, ob eine Festbau- oder Leichtbauhalle errichtet werden solle und wie viele
Spielfelder vorgesehen wirden. Diese Entscheidung musse noch in der aktuellen Sitzung getroffen
werden. Sie flhrt weiter aus, dass mit Beginn der Planungen sowohl der ASG als auch der ABKS
in den weiteren Prozess einbezogen wuirden. Die Frage einer Tribline kénne daher zu einem
spateren Zeitpunkt entschieden werden. Um die Verwaltung arbeitsfahig zu machen, sei nun
zunachst die Entscheidung tber die Hallenart und die Anzahl der Felder erforderlich.

Frau Kivilip fuhrt aus, dass die Angelegenheit fur die CDU-Fraktion nicht so einfach zu bewerten
sei. Daher stellt sie fur die CDU-Fraktion einen Antrag auf Sitzungsunterbrechung zur internen
Beratung. Sie flihrt aus, dass die Verwaltung urspriinglich die Variante 2 vorgeschlagen habe und
die Diskussion mit dem Ziel begonnen habe, mdglichst schnell eine Halle bereitzustellen. Nun
werde verstarkt die langfristige Perspektive betrachtet. Zwar konne ihre Fraktion viele der
vorgetragenen Argumente nachvollziehen, aufgrund des urspringlichen Ansatzes bestehe jedoch
weiterer Beratungsbedarf.

Zudem erkundigt sie sich, ob es sich bei der Variante 4 grundsatzlich um eine Dreifeldhalle
handele.

Herr Bertenrath unterstitzt die Auffassung, dass sportbezogene Themen grundsatzlich auch im
ABKS behandelt werden sollten. Er merkt an, dass dies im vorliegenden Fall versaumt worden sei.
Eine erneute Vertagung allein mit dem Ziel, die Angelegenheit noch im ABKS zu beraten, halt er
jedoch nicht fr sinnvoll. Fur kiinftige Verfahren spricht er sich daflir aus, entsprechende Themen
frihzeitig dem zustandigen Fachausschuss vorzulegen.

Eine weitere Vertagung wirde aus seiner Sicht zu héheren Kosten und zusatzlicher Unsicherheit
fuhren. Daher pladiert er sowohl aus schulischer Perspektive als auch aus Sicht des
Stadtsportverbandes daflr, von einer Vertagung abzusehen und eine zeithahe Entscheidung zu
treffen.

Frau Dr. Steinmetzer unterbricht die Sitzung von 18.22 Uhr bis 18.33 Uhr.

Frau Kivilip berichtet, dass sich die urspriinglichen Pramissen der Diskussion aus Sicht der CDU-
Fraktion grundlegend verandert hatten. Vor diesem Hintergrund halte die CDU-Fraktion es fir
sinnvoll, der Variante 4 in Form einer Dreifeldhalle zuzustimmen.

Sie teilt mit, dass die CDU einen Anderungsantrag stelle, wonach die Entscheidung Uber die
Errichtung einer Tribline aus dem Beschlussvorschlag herausgenommen und dem ABKS zur
weiteren Beratung und Entscheidung Uberlassen werden solle.

Herr Niemann fragt, ob die Abstimmung mit oder ohne Tribline Auswirkungen auf die weitere
Planung habe. Er erkundigt sich insbesondere, ob dadurch zusatzliche Kosten entstlinden oder
sich Anderungen an der vorgesehenen Zeitschiene ergeben wiirden.

Herr Eggert antwortet, dass dies erstmal nicht der Fall sei.

Der Ausschuss fur Schule und Gebdudewirtschaft beschliel3t einstimmig folgenden geanderten
Beschluss:
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Basierend auf dem Beschlussvorschlag vom 29.04.2025 (Beschluss 0631/2025) beschlieRt
der Ausschuss fir Schule und Gebaudewirtschaft den Neubau einer Dreifach-Halle als
dauerhafte Sporthalle auf dem Tankstellengrundstiick Milheimer StraBe (gemaR der

Variante 4).

Die Entscheidung liber den Bedarf einer Tribiine wird an den ABKS verwiesen.

13. Mitteilungen der Schulleitungen

Herr Lambertz verweist zunachst auf die heute ausgeteilten Handzettel der GGS Gronau und
betont die Bedeutung einer Entscheidung zugunsten der weiteren Handlungsfahigkeit des
Schulstandortes. AnschlieRend berichtet er von einem Antrag der Stadtschulleitungskonferenz, in
welchem festgehalten wurde, dass die einzelnen Schulstandorte von der Stadtverwaltung
aufgesucht werden, um Méglichkeiten kurzfristig umsetzbarer Hitzeschutzmaflinahmen zu prifen.

Frau Meuthen erlautert, dass betroffene Schulen ihre Bedarfe an die Verwaltung melden sollen,
damit gemeinsam individuelle Lésungen entwickelt werden kénnen. Aufgrund der baulichen
Gegebenheiten und des Alters der Schulgebdude koénnen dabei nicht in jeder Schule
haustechnische Anlagen, wie zum Beispiel Klimaanlagen, nachgeristet werden. Entsprechend
sind haufig nur technische Einzelmallnahmen, beispielsweise Hitzeschutzfolien oder vergleichbare
Anpassungen, realisierbar. Frau Meuthen betont, dass die Verwaltung bemiht ist, den Schulen im
realisierbaren Rahmen zu helfen, um die Situation zu verbessern.

Bezuglich der GGS Gronau schldgt Frau Meuthen vor, die Thematik geblndelt unter dem
entsprechenden Tagesordnungspunkt zu besprechen.

Auf Nachfrage von Herrn Lambertz bestatigt Frau Meuthen, dass die Stadtverwaltung Anfragen
zum Hitzeschutz nicht pauschal aufgrund mdglicher Kosten ablehnt, und erlautert das Ubliche
Verfahren. Entsprechende Anliegen werden zunachst Uber die Hausmeister der Schulen gemeldet
und anschlieend durch die Verwaltung geprift. Dabei werden unter anderem die Umsetzbarkeit,
die Komplexitat sowie die zu erwartenden Kosten der Malnahme bewertet. Frau Meuthen weist
darauf hin, dass fur solche MalRnahmen in der Regel konsumtive Haushaltsmittel eingesetzt
werden mussen, die deutlich begrenzter zur Verfligung stehen als investive Mittel. Darliber hinaus
versichert sie, dass die Verwaltung bestrebt ist, im Rahmen der verfigbaren Ressourcen die
bestmdoglichen Lésungen umzusetzen und dabei in engem Austausch mit den betroffenen Schulen
zu bleiben.

Herr Eggert erganzt, dass die angespannte Haushaltslage zusatzliche Sachkosteneinsparungen
fur die Funktionalitdt des Gesamtsystems erforderlich machte. Er erklart, dass die Mittel, die dort
verwenden werden, vermutlich an anderer Stelle fehlen werden und bittet hierfir um Verstandnis.

Herr Bertenrath stellt im weiteren Verlauf verschiedene Anliegen der Schulen vor und thematisiert
zunachst den Bereich des Schulschwimmsports. Er erinnert an den Beschluss des Rates, das
Hans-Zanders-Bad unmittelbar im Anschluss an den Neubau des Mohnwegbades zu sanieren.
Hierbei verweist er auf den seinerzeit bestehenden Personalmangel bei der
Baderbetriebsgesellschaft Bergisch Gladbach mbH sowie die begrenzten finanziellen Mittel. Vor
diesem Hintergrund bringt er die Sorge der Schulen zum Ausdruck, dass die weitere Umsetzung
der geplanten MaRnahmen ins Stocken geraten kdnnte. Zudem aufert Herr Bertenrath die Sorge,
dass fur die Sanierung des Hans-Zanders-Bades trotz verfugbarer Bundesfordermittel keine
Forderantrage gestellt wurden.

Als nachsten Punkt thematisiert Herr Bertenrath die schwierige soziale Lage vieler Familien im
Zusammenhang mit der Reduzierung freiwilliger Leistungen des Jugendamtes. Er verweist dabei
auf die Beratungen im Jugendhilfeausschuss, in denen die Kirzung praventiver Malknahmen
diskutiert wurde. Vor dem Hintergrund der zunehmend belastenden familidren und psychischen
Situationen vieler Schilerinnen und Schiler (SuS) spricht er sich nachdricklich fir den Erhalt
dieser Angebote aus und warnt vor langfristigen negativen Folgen weiterer Kirzungen.
Anschlieend berichtet Herr Bertenrath von einem gemeinsamen Abstimmungsgesprach der
Realschulleitungen zur Planung der Ubergénge der fiinf vierziigigen Gymnasien auf Realschulen
in Bergisch Gladbach. Dabei weist er darauf hin, dass zusatzlich SuS aus Overath und Rdsrath
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aufgenommen werden mussen, da dort keine Realschulen bestehen. Die Verteilung der SuS
konnte final zwischen den Realschulen abgestimmt werden. Herr Bertenrath hebt hervor, dass sich
unter den Anfragen zahlreiche Falle mit erhdhtem Unterstitzungsbedarf befinden, insbesondere
aufgrund von Schulabsentismus sowie familidren und psychischen Belastungen. Insgesamt
wurden 133 Anfragen an die vier Realschulen gerichtet, darunter 105 von Gymnasien, wovon 77
auf Bergisch Gladbacher Gymnasien entfallen. Aufgrund der ausgeschdpften Kapazitaten kénnen
nicht alle SuS aufgenommen werden, sodass ein Teil der Betroffenen am Gymnasium verbleiben
und dort den Jahrgang wiederholen mussen. Auch einzelne Anfragen von in Kdln wohnenden SuS
wurden aus Kapazitatsgriinden abgelehnt. Darliber hinaus weist er auf die damit verbundene
Emotionslage der Familien, sowie der einzelnen SuS hin und erldutert, dass verbindliche
Entscheidungen teilweise erst nach Abschluss der Versetzungskonferenzen maoglich sind.

Ferner nimmt Herr Bertenrath Bezug auf die Schulentwicklungsplanung. Er kritisiert, den Schulen
wurden bislang keine Ergebnisse des laufenden Planungsprozesses vorgestellt. Zudem sieht er
Verbesserungsbedarf in der Kommunikation zwischen den Schulen und der Verwaltung. Er betont
die Notwendigkeit einer systematischen Schulentwicklungsplanung, die auch die engen
Verflechtungen mit den Nachbarkommunen und die daraus resultierenden Schilerstrome
berlcksichtigt.

AnschlieRend richtet sich Herr Bertenrath an die Schul-IT. Er bedankt sich bei der Schul-IT sowie
dem Rat fur die Unterstitzung hinsichtlich der Anschaffung neuer Dienstgerate und hebt hervor,
dass die Schulleitungen in einem gemeinsamen Austausch einen vertieften Einblick in die Arbeit
der Schul-IT erhalten hatten. Er auRert die Hoffnung, dass dies das gegenseitige Verstandnis
weiter fordere. Gleichzeitig appelliert Herr Bertenrath an die Ratsmitglieder, die personelle
Ausstattung der Schul-IT vor dem Hintergrund steigender Anforderungen und des
Medienentwicklungsplans noch einmal zu Uberdenken. Er erldutert, dass die Schul-IT neben ihren
eigentlichen Aufgaben zusatzliche technische Tatigkeiten Gbernimmt und durch ihre Arbeit Kosten
spart, die andernfalls durch externe Vergaben an Elektrounternehmen entstehen wirden.

Als nachstes geht Herr Bertenrath auf die Verkehrssituation vor den Schulen ein. Hierbei fuhrt er
aus, dass die dunkle Jahreszeit naht und vor den Schulen chaotische Verhaltnisse herrschen. Am
Beispiel des Albertus-Magnus-Gymnasium geht er auf die eingeschrankte Parksituation ein. Er
berichtet auch davon, dass bevorstehende BaumaRnahmen in Herkenrath zusatzliche
Verkehrsflachen beanspruchen und das Schulzentrum Kleefeld ab dem nachsten Schuljahr nicht
mehr mit 6ffentlichen Bussen angefahren wird. Herr Bertenrath weist darauf hin, dass an der
Verkehrssituation vor den Schulen dringend etwas getan werden muss.

Im Anschluss berichtet Herr Bertenrath Uber den Sachstand der G9-Bauten und verweist auf
Uberwiegend positive Rickmeldungen der Gymnasien.

Nachfolgend bezieht sich Herr Bertenrath auf die von Herrn Lambertz thematisierte Hitzesituation
an den Schulen und betont den bestehenden Handlungsbedarf. Dabei weist er auch auf die hohe
Anzahl von Schilerinnen, Schilern und Beschéaftigten in den Schulgebduden hin, deren
Anwesenheit die Warmebelastung zusatzlich verstarkt.

AbschlieBend betont Herr Bertenrath noch einmal die Dringlichkeit einer strategischen
Schulentwicklungsplanung und pladiert dafir, Einsparungen gezielt und verantwortungsbewusst
vorzunehmen, anstatt Kiirzungen pauschal Uber alle Bereiche hinweg zu verteilen.

Frau AuRendorf richtet eine Frage an Herrn Bertenrath und bittet um eine Einschatzung, ob die
Zahl der auf die Realschulen zu verteilenden SuS im Vergleich zu den Vorjahren gestiegen sind.

Herr Bertenrath antwortet, dass es im letzten Jahr genau 111 und in diesem Jahr 133 Anfragen
waren.

AnschlieRend richtet Frau AuRendorf eine Frage an die Verwaltung. Sie verweist darauf, dass die
Notwendigkeit einer Schulentwicklungsplanung bereits vor langerer Zeit im Ausschuss thematisiert
wurde, und erkundigt sich, ob hierzu ein gesonderter Antrag erforderlich ist oder die Verwaltung
dem Ausschuss entsprechende Vorschlage vorlegen wird.

Frau Henning bittet darum, Personalthemen im nicht-6ffentlichen Teil des Ausschusses zu
behandeln. Sie erlautert weiter, dass die Ergebnisse der Schulentwicklungsplanung planmaRig im
Oktober im Ausschuss vorgestellt werden. Konkrete Aussagen zur Gebaudeausstattung sind im
Rahmen dieser Vorstellung zundchst nicht vorgesehen. Im Fokus stehen vielmehr die Entwicklung
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der Schulerzahlen, die Herkunft der SuS sowie die Berucksichtigung der Nachbarkommunen.
Zudem wird geprift, ob Anpassungen der Zugigkeit erforderlich sind. Frau Henning weist darauf
hin, dass die Realschulen Uber keine zusatzlichen raumlichen Kapazitaten verfigen. Wahrend
voraussichtlich keine Anderungen der Ziigigkeiten erforderlich werden, besteht insbesondere bei
SuS, die vom Gymnasium an die Realschule wechseln mdochten, ein erhéhter Raumbedarf, fir den
zusatzliche Klassenraume bendtigt werden wirden.

Frau Aufendorf fihrt ihre Frage weiter aus und erkundigt sich, ob neben Zahlen auch eine
Planung vorgestellt wird, Uber diese der Ausschuss beschliel®en und diskutieren kann.

Frau Henning antwortet, dass bei einem entsprechenden Bedarf Anpassungen der Zugigkeiten
vorgeschlagen werden. Ansonsten werden Vorschlage erarbeitet, an welchen Standorten
Mehrklassen gebildet und die hierfir erforderlichen rdumlichen Kapazitaten bereitgestellt werden
kdénnen.

Herr Kraus bezieht sich auf die Ausfihrungen von Herrn Bertenrath und vergewissert sich, dass
die Fraktionsmitglieder sich entgegen seiner Sorge intensiv mit derselben Fragestellung
beschaftigen und im Rahmen der Haushaltsberatungen diskutieren. Anschlieend stellt er eine
Frage an die Verwaltung und verweist auf die hohe Zahl von Schulformwechseln, welche aus
seiner personlichen Sicht auf die Problematik des bedingungslosen Elternwillen zurtickzuflhren ist.
Mit Bezug auf die Problematik der Raumkapazitdten weist Herr Kraus auf den modglichen
Erweiterungsbau fir die Realschule an den Otto-Hahn-Schulen hin, welcher im Rahmen der
weiteren Planungen vorgesehen sei. Vor diesem Hintergrund erkundigt er sich, ob die Verwaltung
bereits konkret an einer Schulentwicklungsplanung arbeitet und diese dem Ausschuss
prasentieren wird.

Frau Henning erlautert, dass bewusst keine konkreten baulichen Erweiterungsmal3nahmen
vorgeschlagen werden, da sich die Verwaltung an der beschlossenen Prioritatenliste orientiere. Sie
weist ferner darauf hin, dass fiir die Otto-Hahn-Schulen bereits ein entsprechender Bedarf
angemeldet wurde und dabei auch zusatzliche R&umlichkeiten berlcksichtigt wurden, um auf
steigende Schillerzahlen und die Bildung weiterer Klassen reagieren zu kénnen.

Herr Eggert erganzt zum Thema Finanzen, dass die finanziellen Herausforderungen nicht allein
auf kommunaler Ebene betrachtet werden darf. Er weist darauf hin, dass den Kommunen
zunehmend Aufgaben Ubertragen wirden, ohne dass hierfur eine ausreichende Finanzierung
durch Land oder Bund bereitgestellt wird. Als Beispiel fuihrt er die neuen Lehrerendgerate, sowie
die zusatzlichen Anforderungen durch den Rechtsanspruch der Offenen Ganztagsschulen auf. Vor
dem Hintergrund eines Haushaltsdefizits von rund 50 Millionen Euro, einer voraussichtlich weiter
steigenden Kreisumlage sowie Sozial- und Transferaufwendungen von insgesamt rund 250
Millionen Euro betont Herr Eggert, dass Einsparungen unvermeidbar sind. Die politische
Herausforderung besteht daher vor allem darin, Prioritdten zu setzen und gemeinschaftlich oder
als Stadtgesellschaft zu entscheiden, in welchen Bereichen Kirzungen vorgenommen werden
kénnen. AbschlieRend bittet er um Verstandnis und betont das gemeinsame Dilemma, in dem sich
Politik und Verwaltung befinden. Er weist darauf hin, dass sich alle Beteiligten um tragfahige
Lésungen bemuahen.

Herr Schlésser geht noch einmal auf die Nachfrage von Herrn Bertenrath und die
Endgeratethematik ein. Er erldutert den Umfang der durch die Schul-IT betreuten Infrastruktur.
Diese umfasst unter anderem rund 700 Windows-Endgerate fiur Lehrkrafte, 40
Hausmeisterarbeitsplatze, 195 Arbeitsplatze in den Schulsekretariaten, mehr als 1.350
Netzwerkgerate, Uber 630 digitale Tafeln, 31 Firewalls sowie zahlreiche weitere Komponenten.
Insgesamt administriere die Schul-IT rund 3.500 Gerate. Hinzu kommen mehr als 4.000 Apple-
Endgerate und tber 1.000 Windows-Endgerate im padagogischen Bereich, die zwar durch einen
externen Dienstleister betreut werden, bei denen jedoch regelmallig Unterstitzung durch die
Schul-IT erforderlich ist. Vor diesem Hintergrund verweist Herr Schiésser auf eine von ihm erstellte
Personalbedarfsberechnung, nach welcher fir die Betreuung der von der Schul-IT unmittelbar
administrierten Endgerate neun Stellen, sowie knapp 22 Stellen fiir die Betreuung der Apple- und
Windows-Endgerate notwendig waren. Konzeptionelle Aufgaben und die Weiterentwicklung der
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ITInfrastruktur sind laut Herrn Schlésser noch nicht in dieser Berechnung berlcksichtigt. Aktuell
verfluge die Schul-IT Gber sechs Stellen.

Die Ausschussmitglieder nehmen die Mitteilungen zur Kenntnis.

14. Antrage der Fraktionen
14.1. Antrag der Fraktion Volt/FWG vom 13.05.2026 zur GGS Gronau
0372/2026

Frau Dr. Steinmetzer informiert die Ausschussmitglieder Uber den Anderungsantrag zu diesem
Tagesordnungspunkt, welcher wie zu Beginn der Sitzung erwahnt, als Tischvorlage vorliegt und
unter dem urspringlichen TOP O14.1 behandelt wird. Sie fordert die antragstellende Fraktion
Volt/FWG dazu auf, zu dem Antrag auszufiihren.

Herr Maimer entschuldigt sich zunachst dafir, dass der Antrag in gednderter Form als
Tischvorlage eingebracht worden sei. Er erklart, dass eine frihzeitigere Vorlage grundsatzlich
wlinschenswert gewesen ware, um eine ausfuhrlichere Beratung zu ermdéglichen. Zudem weist er
darauf hin, dass der erste Punkt des Antrags entfallen kénne, da die GGS Gronau in der
Schulbaupriorisierung bereits mit hdchster Prioritat berlicksichtigt werde.

Inhaltlich fihrt er aus, dass er die Schule personlich besucht habe und den Zustand als sehr
belastend empfunden habe. Aus seiner beruflichen Erfahrung kenne er Schulen mit schwierigen
sozialen Rahmenbedingungen und hohen Sozialindizes. Vor diesem Hintergrund halte die Fraktion
Volt/FWG die Situation an der GGS Gronau fiir besonders dringlich.

Er erklart, dass die Schule sowohl eine kurzfristige als auch eine langfristige Perspektive benétige.
Zwar verweist er auf das laufende Investorenverfahren, von dem man sich weiterhin eine Lésung
erhoffe, gleichzeitig solle jedoch auch der Standort des Bauhofs an der Ferdinandstral’e als
ernsthafte zusatzliche Option gepruft werden.

Abschlielend regt er an, die Sitzung kurz zu unterbrechen, damit die Fraktionen die kurzfristig
vorgelegten Inhalte prifen und sich eine erste Meinung bilden konnten. Ziel sei es, der
Schulgemeinschaft mdglichst zeitnah eine verlassliche Perspektive aufzuzeigen.

Frau Dr. Steinmetzer stellt klar, dass mit dem vorliegenden Anderungsantrag der urspriingliche
Beschlussvorschlag angepasst werde. Zur Abstimmung stehe somit die geanderte Fassung des
Antrags, wobei Punkt 1 soeben gestrichen worden sei.

Frau Meuthen erlautert, dass die Verwaltung zu dem Antrag normalerweise eine schriftliche
Stellungnahme vorlegen wirde, dies aufgrund der kurzfristigen Einbringung als Tischvorlage
jedoch nicht mehr mdglich gewesen sei. Sie weist darauf hin, dass der Antrag in Teilen gut
nachvollziehbar erscheine, einzelne Punkte jedoch den angestrebten Fortschritt fir die GGS
Gronau verzdgern wirden.

Sie erklart, dass eine erneute Priorisierung der GGS Gronau nicht erforderlich sei, da das Projekt
bereits als laufende Mafnahme mit hdchster Prioritat behandelt werde. Eine Anderung an dieser
Stelle wirde der Schule daher keinen zusatzlichen Vorteil bringen.

Weiter flihrt sie aus, dass der laufende Investorenwettbewerb bewusst gewahlt worden sei, weil
dieses Verfahren nach Einschatzung der Verwaltung den schnellsten Weg zu einer neuen Schule
darstelle. Die im Antrag angeregte Nutzung des Bauhofgelandes wirde hingegen zusatzliche Zeit
in Anspruch nehmen, da der Bauhof zunachst verlagert werden misste und hierfirr bislang noch
keine endgiiltige Ersatzflache feststehe. Nach ihrer Einschatzung kénnte im Zeitraum einer
solchen Verlagerung im Rahmen des Investorenmodells bereits ein deutlich weiter
fortgeschrittener Projektstand erreicht werden.

Darliber hinaus weist sie darauf hin, dass das laufende Investorenprojekt speziell auf die
Anforderungen der GGS Gronau zugeschnitten sei. Eine Nutzung des Projekts flr eine andere
Schule oder als allgemeiner Rotationsstandort wiirde eine grundlegende Anderung der
Vergabegrundlagen erfordern. In diesem Fall misste das Vergabeverfahren neu begonnen
werden, was zu weiteren erheblichen Verzdgerungen flihren wirde.
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Zusammenfassend erklart sie, dass die Verwaltung am eingeschlagenen Weg festhalte, da dieser
nach ihrer Einschatzung die schnellste Méglichkeit zur Verbesserung der Situation an der GGS
Gronau biete.

Herr Ebert erklart, er begrifRe zunachst, dass der erste Punkt des Antrags entfallen sei. Eine
erneute Priorisierung der GGS Gronau halte er nicht flr sachgerecht, da die Schule bereits mit
hdchster Prioritdt behandelt werde. Eine entsprechende Beschlussfassung hatte aus seiner Sicht
faktisch einer Zurtickstufung gleichkommen kénnen, weshalb er diese nicht unterstitzt hatte.

Zum zweiten Punkt flhrt er aus, dass die SPD-Fraktion dieser Zielrichtung grundsatzlich
zustimmen koénne. Die Haltung entspreche auch den bisherigen politischen Positionen seiner
Fraktion. Er erlautert, dass die Zustimmung zum Investorenwettbewerb seinerzeit darauf beruht
habe, dass die Schulentwicklungsplanung zeige, dass der Standort Gronau langfristig zwei
Grundschulen tragen kénne. Diese Einschatzung habe insbesondere nach dem Scheitern der
Planungen auf dem Zanders-Gelande zusatzliche Bedeutung gewonnen.

Kritisch bewertet er hingegen die weiteren Antragspunkte. Er weist darauf hin, dass die Diskussion
Uber einen méglichen Rotationsstandort in Gronau bislang nicht geflihrt worden sei. Bisher sei vor
allem der Standort Lerbacher Weg als Rotationsschule betrachtet worden. Der Gedanke eines
zusatzlichen Rotationsstandortes in Gronau sei neu und daher bislang weder fachlich noch
politisch ausreichend bewertet worden.

Zudem erinnert er an einen frilheren Ausschussbeschluss, wonach flr die Schulstandorte in
Gronau und Refrath weiterhin Entwicklungsbedarf bestehe. Vor diesem Hintergrund halt er es far
erforderlich, die kinftige Schulentwicklung im Stadtteil insgesamt zu betrachten. Hierzu bendtige
der Ausschuss aus seiner Sicht zunachst konkrete Informationen zum Stand des
Investorenwettbewerbs, zu moglichen Rotationsstandorten sowie zu den langfristigen
Entwicklungsperspektiven fiir Gronau.

Abschliellend spricht er sich dafir aus, die Punkte 3 bis 5 zunachst zurlickzustellen und die
Verwaltung zu bitten, die Thematik weiter aufzubereiten. Auf dieser Grundlage koénne
anschlief3end eine strategische Diskussion Uber die zukinftige Schulentwicklung in Gronau gefihrt
werden.

Frau Meuthen teilt mit, dass es sinnvoll erscheine, dem Ausschuss eine gesonderte Vorlage zu
den geplanten Rotationsstandorten vorzulegen. Sie fihrt aus, dass derzeit drei mogliche Standorte
betrachtet wiirden: am Lerbacher Weg, an der Mulheimer Stralte sowie auf dem Bauhofgelande an
der Ferdinandstrale. Nach aktuellem Stand seien dies die einzigen verfigbaren und ausreichend
groRen Flachen im Stadtgebiet, die fur Rotationsstandorte in Betracht kadmen.

Sie weist darauf hin, dass die Thematik bereits mehrfach im Ausschuss behandelt worden sei,
zuletzt im Zusammenhang mit dem Bedarfsbeschluss zu den Grundstickserweiterungen im
Bereich der Tankstelle. Die Planung der Rotationsstandorte konne daher nochmals gebindelt
vorgestellt und beraten werden.

Gleichzeitig betont sie, dass die Frage nach einem zweiten Grundschulstandort in Gronau klnftig
zu klaren sei. Sie warnt jedoch davor, die Entwicklung der GGS Gronau durch weitergehende
Grundsatzdiskussionen zu verzdgern. Aus ihrer Sicht stelle das laufende Investorenverfahren
weiterhin die schnellste und beste Moglichkeit dar, die Situation der Schule nachhaltig zu
verbessern. Sobald ein Investor feststehe, kdnne der weitere Planungs- und Bauprozess zugig
vorangetrieben werden. Die Frage nach einem mdglichen zusatzlichen Schulstandort kdnne
unabhangig davon zu einem spateren Zeitpunkt betrachtet werden.

Herr Eggert erganzt, dass die Uberlegungen bereits vor etwa zwei Jahren mit der damaligen
Schulleitung grundsatzlich besprochen worden seien. Er fihrt aus, dass die grundsatzliche
Ausrichtung und die damit verbundenen Uberlegungen der Schule bereits zu diesem Zeitpunkt
vorgestellt worden seien.

Frau Kivilip macht deutlich, dass sie die Einschatzung der Verwaltung teile, wonach die
FortfUhrung des bereits begonnenen Verfahrens derzeit den schnellsten Weg zur Verbesserung
der Situation an der GGS Gronau darstelle. Sie fuhrt aus, dass die Aufnahme zusatzlicher
Alternativverfahren oder paralleler Planungen erneut personelle Ressourcen binden und dadurch
laufende Prozesse an anderer Stelle verzdégern wirde. Daher spricht sie sich daflir aus, den
eingeschlagenen Weg konsequent weiterzuverfolgen.
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Gleichzeitig aulert sie Verstandnis fur die schwierige Situation der Schule und den bestehenden
Handlungsdruck. Sie betont, dass die bisher ergriffenen MaRnahmen aus ihrer Sicht noch nicht
ausreichten, um der aktuellen Problemlage angemessen Rechnung zu tragen. Deshalb regt sie an,
die Verwaltung erneut zu beauftragen, weitere kurzfristig umsetzbare EntlastungsmafRnahmen zu
prifen und entsprechende Lésungsvorschlage zu erarbeiten.

Frau Meuthen berichtet, sie habe sich selbst vor Ort ein Bild von der Situation an der Grundschule
gemacht und erkenne die schwierige Lage der Schule ausdrlcklich an. Die padagogischen
Herausforderungen wolle sie dabei nicht bewerten, da dies nicht in ihren Zustandigkeitsbereich
falle. Aus baulicher Sicht befinde sich das Gebaude jedoch in einem ahnlich schlechten Zustand
wie andere sanierungsbedurftige Schulstandorte. In Gronau komme jedoch erschwerend hinzu,
dass die baulichen Probleme mit besonderen padagogischen Herausforderungen
zusammentrafen.

Sie erlautert, dass der bauliche Zustand der Schule die Handlungsmdglichkeiten der Verwaltung
erheblich einschranke. Viele Malnahmen koénnten nicht oder nur eingeschrankt umgesetzt
werden, weil die technische Infrastruktur der Gebaude dies nicht zulasse. Dies betreffe
insbesondere die Digitalisierung und den Einbau digitaler Tafeln. In diesem Bereich bewege sich
die Verwaltung teilweise bereits an den Grenzen des Zulassigen, um den Schulen dennoch
Unterstltzung zu bieten. Dabei misse jedoch stets darauf geachtet werden, dass die Sicherheit
der Nutzerinnen und Nutzer gewahrleistet bleibe.

Frau Meuthen fuhrt weiter aus, dass die Verwaltung grundsatzlich versuche, jede noch mogliche
Verbesserung umzusetzen. Wo groéRRere bauliche Mallnahmen nicht zulassig seien, werde nach
pragmatischen Alternativen gesucht. Als Beispiel nennt sie die elektrische Infrastruktur vieler
Gebaude, bei der haufig keine Erweiterungen mehr madglich seien. Vergleichbare Probleme gebe
es auch an anderen Grundschulen. Dennoch sei es bislang regelmalig gelungen, gemeinsam mit
den Schulen individuelle Lésungen zu entwickeln.

Mit Blick auf die GGS Gronau berichtet sie, dass gemeinsam mit der Schulleitung geprift worden
sei, welche Veranderungen innerhalb des bestehenden Gebaudes moglich seien. Dabei sei unter
anderem untersucht worden, ob Radume anders aufgeteilt oder zusatzliche Nutzungsmdglichkeiten
geschaffen werden kénnten. Groliere Erweiterungen, etwa durch zusatzliche Baukoérper, seien
aufgrund technischer Rahmenbedingungen jedoch vielfach nicht umsetzbar. So lasse die
vorhandene Infrastruktur beispielsweise keine weitere Erweiterung der Stromversorgung zu.
Abschliellend betont sie, dass die Verwaltung die Sorgen der Schule ernst nehme und alles
unternehme, was unter den gegebenen Bedingungen moglich sei. Gleichzeitig seien den
Handlungsmoglichkeiten Grenzen gesetzt, die nicht in erster Linie personeller oder finanzieller
Natur seien, sondern vor allem durch die baulichen Gegebenheiten der Gebaude bestimmt
wurden. Sie weist darauf hin, dass die GGS Gronau nicht die einzige Schule sei, die aktuell mit
vergleichbaren Problemen auf die Verwaltung zukomme. Daher werde weiterhin gemeinsam mit
den jeweiligen Schulen nach individuellen und praktikablen Lésungsansatzen gesucht.

Herr Lambertz hebt hervor, dass bei der Bewertung der Situation an der GGS Gronau
insbesondere der hohe Sozialindex berlicksichtigt werden misse. Zwar gebe es auch an anderen
Schulen erhebliche bauliche Defizite, die Rahmenbedingungen in Gronau seien jedoch aufgrund
der sozialen Struktur besonders herausfordernd.

Er verweist auf einen Vorschlag der Schule, zur besseren Nutzung der vorhandenen
Raumkapazitaten kiinftig kleinere Eingangsklassen zu bilden. Zudem stellt er fest, dass selbst eine
Realisierung eines neuen Schulgebdudes innerhalb von vier Jahren aus Sicht der
Schulgemeinschaft eine sehr lange Zeitspanne darstelle und die aktuelle Situation bis dahin nur
schwer zu bewaltigen sei.

Darlber hinaus nimmt er Bezug auf die Stellungnahme der Verwaltung, wonach Fordermittel aus
dem Startchancen-Programm derzeit nicht vollstandig genutzt werden konnten. Vor diesem
Hintergrund erkundigt er sich, welche weiteren Mdglichkeiten die Verwaltung sehe, die GGS
Gronau zusatzlich zu unterstutzen.

Frau Henning erlautert, dass die Mdoglichkeiten des Schultragers zur Reduzierung der
Eingangsklassengrolien begrenzt seien. Sie fuhrt aus, dass die vorgeschlagene Verringerung auf
20 Kinder pro Klasse rechtlich nicht zulassig sei. Zudem mussten die nicht aufgenommenen Kinder
auf andere Schulen verteilt werden, deren Kapazitaten bereits weitgehend ausgeschopft seien. Vor
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diesem Hintergrund bestehe derzeit keine realistische Mdglichkeit, die Eingangsklassen in dem
vorgeschlagenen Umfang zu verkleinern.

Zum Startchancen-Programm erklart sie, dass die Verwaltung im Austausch mit der Schule stehe,
um im Rahmen der Zustandigkeiten des Fachbereichs 4 entsprechende Ausstattungsmalinahmen
fur den Schulstandort zu prifen und umzusetzen.

Herr Dekker erganzt, dass die baulichen Méglichkeiten zur Entlastung der GGS Gronau aufgrund
der bestehenden Rahmenbedingungen stark eingeschrankt seien. Er fihrt aus, dass die
Verwaltung daher alternative Lésungen prife. In diesem Zusammenhang sei vorgesehen, der
Schule einen mobilen Raum zur Verfugung zu stellen.

Er erlautert, dass die Umsetzung zwar nicht unproblematisch sei, da verschiedene technische und
organisatorische Anforderungen, unter anderem hinsichtlich der Versorgung und Beheizung,
berlcksichtigt werden mussten. Gleichwohl werde daran gearbeitet, eine solche Lésung moglichst
kurzfristig zu realisieren.

Frau Hausling erkundigt sich nach der zeitlichen Perspektive des laufenden Investorenverfahrens
fur die GGS Gronau. Sie verweist darauf, dass wiederholt von potenziellen Investoren gesprochen
worden sei, und fragt, wann mit einer Entscheidung zu rechnen sei und welche konkreten
Perspektiven der Schulgemeinschaft hinsichtlich des weiteren Verfahrens aufgezeigt werden
kénnten.

Frau Meuthen erlautert, dass das laufende Vergabeverfahren nach derzeitiger Planung bis Ende
des Jahres abgeschlossen sein solle. Sie fuhrt aus, dass die Verwaltung nach Abschluss des
Verfahrens benennen koénne, welcher Investor den Zuschlag erhalte. Anschliefend kdnne
gemeinsam mit dem ausgewahlten Investor in die konkrete weitere Planung und Umsetzung des
Projekts eingestiegen werden.

Herr Maimer erkundigt sich, ob daraus zu schlie3en sei, dass das laufende Vergabeverfahren nicht
zwangslaufig erfolgreich abgeschlossen werden miusse. Er betont, dass die Frage nicht wertend
gemeint sei, sondern lediglich dem Verstandnis des Verfahrens und der damit verbundenen
Risiken diene.

Frau Meuthen erklart, dass sie sich aufgrund der Vertraulichkeit des laufenden Vergabeverfahrens
nur eingeschrankt duflern kénne. Sie fuhrt aus, dass sie weder nahere Angaben zur Anzahl der
Teilnehmenden noch zu weiteren Verfahrensdetails machen durfe, da dies das Verfahren
gefahrden koénnte.

Gleichzeitig stellt sie fest, dass nach derzeitigem Stand die Wahrscheinlichkeit eines erfolgreichen
Verfahrensabschlusses hoch sei. Aufgrund der vorhandenen Bewerberlage halte sie es fur wenig
wabhrscheinlich, dass das Verfahren ohne Ergebnis bleibe.

Herr Kraus fuhrt aus, dass der Antrag von Volt/Freie Wahlergemeinschaft aus seiner Sicht zwar
gut gemeint sei, im Ergebnis jedoch in die falsche Richtung gehe. Er schlief3t sich daher den
Ausflihrungen von Frau Meuthen an und kiindigt an, dem Antrag nicht folgen zu kénnen.

Daruber hinaus verweist er auf vorliegende Kartchen von den SuS der GGS Gronau. Er hebt
hervor, dass darin vor allem Wiinsche nach kindgerechten Angeboten wie Rutschen und anderen
Spielmoglichkeiten gedulRert wirden. Dies verdeutliche aus seiner Sicht, dass neben den
baulichen Problemen auch die unmittelbaren Bedurfnisse der Kinder bertcksichtigt werden sollten.
Mit Blick auf die besondere Situation der Schule regt er an, zu prifen, ob durch eine Reduzierung
der Aufnahmezahlen auf das rechtlich und organisatorisch moégliche Mindestmal} eine Entlastung
geschaffen werden koénne. Er betont, dass der hohe Sozialindex der Schule besondere
Anforderungen an die Beschaftigten stelle und bereits kleine Entlastungen im Schulalltag Wirkung
entfalten kdnnten.

Zugleich weist er darauf hin, dass vergleichbare bauliche Probleme auch an anderen Schulen
bestinden. Die Besonderheit der GGS Gronau liege jedoch in der Verbindung von baulichen
Defiziten und den besonderen sozialen Herausforderungen der Schilerschaft. Vor diesem
Hintergrund sei das Engagement der Schulgemeinschaft nachvollziehbar und verdiene besondere
Aufmerksamekeit.
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Herr Kraus erkennt die bisherigen Bemihungen der Verwaltung ausdricklich an. Dennoch
erkundigt er sich, ob weitere Madoglichkeiten zur Schaffung zusatzlicher Raumkapazitaten
bestiinden. In diesem Zusammenhang verweist er auf die BELKAW und fragt, ob hinsichtlich der
Versorgungsinfrastruktur gegebenenfalls doch Mdoglichkeiten fir eine Erweiterung oder
Aufstockung im rickwartigen Bereich des Schulgeldndes bestiinden. Die zuvor vorgestellte mobile
Lésung bewertet er als moglichen Ansatz, der gemeinsam mit der Schulleitung weiter geprift
werden sollte.

AbschlieRend verweist er auf die bereits getroffenen Beschliisse, insbesondere im
Zusammenhang mit zusatzlichen Grundstlicksflachen, und sieht darin eine erste Perspektive flr
den Standort Gronau. Fur die CDU-Fraktion erklart er, dass die besondere Situation der GGS
Gronau ausdricklich anerkannt werde und man gemeinsam nach Lésungen suchen wolle, dem
vorliegenden Antrag jedoch nicht zustimmen werde.

Frau Henning erlautert, dass die Moglichkeit einer Reduzierung der Eingangsklassen im
Zusammenhang mit den Anmeldezahlen fir das kommende Schuljahr geprift werden konne. Sie
fuhrt aus, dass nach Vorliegen der Anmeldezahlen im Herbst beurteilt werden kénne, wie sich die
Nachfrage entwickle. AnschlieRend solle geprift werden, ob umliegende Schulen Uber
ausreichende Kapazitaten verfuigten und fir die betroffenen SuS in zumutbarer Weise erreichbar
seien. Auf dieser Grundlage kdnne gegebenenfalls eine Verringerung der Eingangsklassen an der
GGS Gronau vorbereitet und dem Ausschuss zur politischen Entscheidung vorgelegt werden.

Frau Meuthen erganzt, dass das Problem bei einer zusatzlichen Containerlésung weniger die
Versorgung durch die BELKAW betreffe, sondern vielmehr die vorhandene Netzkapazitat. Sie
erlautert, dass der bestehende Hausanschluss fur weitere Anlagen nicht ausreiche und ein
zusatzlicher Anschluss aktuell nicht realisierbar sei. Eine Versorgung Uber Generatoren stelle
ebenfalls keine dauerhafte und praktikable Losung dar. Vor diesem Hintergrund sei die Idee eines
mobilen Busses entwickelt worden, da dieser an einem anderen Standort geladen und betrieben
werden kdnne.

Herr Ebert stellt fest, dass in der Diskussion zwei unterschiedliche Themen zugleich behandelt
wurden: die langfristige Perspektive der GGS Gronau und die kurzfristige Bewaltigung der
aktuellen Situation. Er warnt davor, beide Ebenen miteinander zu vermischen, da dies dazu fiihren
koénne, dass keine greifbaren Ergebnisse erzielt wirden.

Er betont, dass aus seiner Sicht heute keine abschlieBenden Losungen mehr zu erwarten seien.
Wichtig sei jedoch, ein klares Verfahren fir das weitere Vorgehen festzulegen. Dabei verweist er
darauf, dass neben den kurz- und langfristigen schulischen Fragestellungen auch stadtebauliche
Uberlegungen, etwa im Zusammenhang mit dem Grundstiick FerdinandstraRe und der
Stadtentwicklung in Gronau, eine Rolle spielten.

Er regt an, die strategische Diskussion Uber die langfristige Entwicklung nach Vorliegen der
Ergebnisse des Investorenverfahrens zu fuhren. Sollte bis Ende des Jahres ein Zuschlag fur einen
Neubau erfolgen, ware dies aus seiner Sicht zundchst die bestmodgliche Perspektive fur die
Schule. Weitergehende Uberlegungen zur endgiiltigen Standort- und Entwicklungsstrategie
koénnten anschliefiend auf Grundlage konkreterer Informationen erfolgen.

Gleichzeitig spricht er sich dafur aus, die kurzfristigen MaRnahmen zur Entlastung der Schule mit
Nachdruck weiterzuverfolgen. Abschliefiend pladiert er dafir, die beiden Themenstrange getrennt
zu behandeln, um die Diskussion zu strukturieren und konkrete Fortschritte zu ermdglichen.

Herr Lambertz greift die Ausfuhrungen zur Reduzierung der Eingangsklassen erneut auf und
verweist auf frlhere Aussagen der Verwaltung, wonach eine schulbezogene Deckelung der
Aufnahmekapazitaten grundsatzlich moglich sei. Er stellt fest, dass damit eine Verringerung der
Zahl aufzunehmender Kinder an der GGS Gronau verbunden ware. Zugleich merkt er an, dass in
diesem Fall sichergestellt werden muisse, dass die betroffenen SuS an anderen Schulen
aufgenommen werden koénnten. Er bittet die Verwaltung um eine entsprechende Einordnung der
Méglichkeiten.

Frau Henning erlautert, dass eine schulbezogene Begrenzung der Aufnahmekapazitaten durch

den Schultrdger grundsatzlich mdglich sei. Sie stellt jedoch klar, dass eine Reduzierung der
Eingangsklassengrdflie auf 20 Kinder nicht umsetzbar sei.
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Herr Lambertz flhrt aus, dass bereits wenige Kinder weniger pro Klasse eine spurbare Entlastung
bewirken kénnten. Zudem regt er an zu prufen, ob — in Abstimmung mit der Schulleitung — &hnliche
Lésungen wie an der KGS Sand moglich seien, wo zusatzliche Rdume angemietet worden seien,
um die Raumsituation zu verbessern und Entlastung zu schaffen.

Frau Meuthen erklart, dass entsprechende Mdglichkeiten bereits geprift worden seien. Sie fuhrt
aus, dass sich die Situation am Standort Gronau aufgrund besonderer padagogischer und
organisatorischer Rahmenbedingungen schwieriger darstelle. Grundsatzlich sei die Verwaltung
bereit, solche Lésungen zu unterstitzen, sofern sie einen tatsachlichen Nutzen fir die Schule
brachten. Am Beispiel der KGS Sand habe sich eine solche Malinahme als hilfreich erwiesen. Far
den Standort Gronau muisse jedoch geprift werden, ob ein vergleichbarer Mehrwert tatsachlich
erreicht werden kénne.

Herr Maimer begrift die sachliche Diskussion und fihrt aus, dass es gelungen sei, die
unterschiedlichen Betrachtungsebenen der Thematik voneinander zu trennen. Er schlagt vor, sich
zunachst auf die kurzfristigen Fragestellungen zu konzentrieren und den vorliegenden Antrag
vorerst zu vertagen.

Zugleich bittet er die Verwaltung, eine Ubersichtliche Darstellung der geplanten Rotationsstandorte
vorzulegen, um fur die weitere Beratung eine bessere Entscheidungsgrundlage zu erhalten. Er
verweist darauf, dass aus seiner Sicht konkrete und greifbare Informationen erforderlich seien.
Abschlielend regt er an, zu prifen, ob noch weitere kurzfristige Losungsansatze entwickelt
werden kénnten, und erkundigt sich, ob die Diskussion hierzu fortgefihrt oder zunachst beendet
werden solle.

Frau Meuthen erlautert, dass die Verbesserung der Situation an der GGS Gronau Teil des
laufenden Verwaltungshandelns sei. Sie berichtet, dass nach einem gemeinsamen Termin mit der
Schule bereits Moglichkeiten zur zuséatzlichen Raumnutzung identifiziert worden seien. So konnten
zwei Raume durch Trennungen besser genutzt werden; eine Mallnahme solle in den
Sommerferien umgesetzt werden, die zweite nach Mdglichkeit ebenfalls.

Sie fohrt aus, dass die Verwaltung in engem Austausch mit den Schulen stehe. Eingehende
Vorschlage wirden jeweils auf ihre Umsetzbarkeit geprift. Sofern eine gewinschte MalRnahme
nicht moéglich sei, werde versucht, alternative Lésungen zu entwickeln. Die Verwaltung sei
grundsatzlich offen fir Anregungen und bemuhe sich, im Rahmen der bestehenden Mdglichkeiten
Erleichterungen zu schaffen.

Gleichzeitig weist sie darauf hin, dass die baulichen Rahmenbedingungen vieler Bestandsgebaude
die Handlungsmdglichkeiten stark einschrankten. Daher konnten haufig keine umfassenden
Lésungen umgesetzt werden. Stattdessen werde gepruft, welche konkreten Verbesserungen im
Einzelfall erreichbar seien. Als Beispiel nennt sie Lésungen im Bereich der digitalen Ausstattung,
bei denen aufgrund technischer Einschrankungen zwar nicht die urspringlich gewinschte
Umsetzung mdglich gewesen sei, jedoch alternative Lésungen gefunden worden seien.
AbschlieRend betont sie, dass auch fir die GGS Gronau weiterhin nach praktikablen
EinzelmalRnahmen gesucht werde, um die Situation schrittweise zu verbessern und die Schule
bestmdoglich zu unterstitzen.

Frau Dr. Steinmetzer stellt fest, dass Herr Maimer den eingebrachten Antrag fir die heutige
Sitzung zunachst zurlickzieht und das Thema zu einem spateren Zeitpunkt aufgegriffen werde.

Herr Gurster stellt eine Verstandnisfrage zur angedachten Deckelung der Eingangsklassen. Er
erkundigt sich, ob eine im Herbst beschlossene Begrenzung bereits fur das unmittelbar folgende
Schuljahr gelten wirde oder ob eine Umsetzung erst ein Schuljahr spater erfolgen kénne.

Frau Henning erlautert, dass eine mogliche Deckelung der Eingangsklassen fir das kommende
Schuljahr gelten wirde. Sie fuhrt aus, dass das Anmeldeverfahren in Kirze beginne und die
Anmeldungen bis Mitte November vorliegen mussten. Bereits vorher zeichne sich durch die
schulinterne Vorverteilung das Anmeldeverhalten an den einzelnen Schulen ab. Auf dieser
Grundlage kdnne geprift werden, ob eine Reduzierung der Aufnahmekapazitaten moglich sei. Die
endgultigen Aufnahmezusagen an die Eltern wirden in der Regel Ende Marz versandt.
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Herr Ebert stellt fest, dass sich aus der Diskussion aus seiner Sicht bereits ein klarer weiterer
Arbeitsauftrag ergebe. Er flhrt aus, dass das Konzept zu den Rotationsschulen dem Ausschuss
vorgestellt werden solle. Zudem verweist er darauf, dass die Ergebnisse des
Investorenwettbewerbs nach dessen Abschluss erwartet wiirden und damit eine weitere wichtige
Entscheidungsgrundlage vorliege.

Er erklart, dass nach Vorliegen dieser Informationen die strategische Diskussion uber die
zuklinftige Entwicklung der Schulstandorte geflinrt werden konne. Gleichzeitig regt er an, diesen
Ablauf auch gegeniber der Schulgemeinschaft zu kommunizieren. Damit kénne verdeutlicht
werden, dass bestimmte Entscheidungen derzeit noch von offenen Verfahren abhangig seien, die
einzelnen Schritte jedoch in einer festgelegten Reihenfolge bearbeitet wirden.

Herr Kraus stellt fest, dass sich der Ausschuss aus seiner Sicht auf einen gemeinsamen Weg
verstandigt habe und die Verwaltung die in der Diskussion angesprochenen Kkurzfristigen
MaRnahmen und Zielsetzungen in ihre weiteren Uberlegungen einbeziehen werde.

Darlber hinaus richtet er eine Nachfrage an die Verwaltung zur Situation des Schulhausmeisters
am betreffenden Schulstandort. Er bittet um eine Darstellung des aktuellen Sachstands und
erkundigt sich insbesondere vor dem Hintergrund der vorldufigen Haushaltsfiihrung nach den
Perspektiven flir die zukilnftige Besetzung und Sicherstellung der hausmeisterlichen Betreuung
der Schule.

Frau Meuthen erldutert, dass die Schule Gber einen Hausmeister verfiige. Sie fuhrt aus, dass der
bisherige Hausmeister aus Griinden, die der Schule bekannt seien, an einem anderen Standort
eingesetzt worden sei. Derzeit werde die Schule durch einen Hausmeister mit Springeranteilen
betreut, der wie Ublich auch fur weitere Schulstandorte zustandig sei. Dieses Vorgehen entspreche
den Ublichen Ablaufen der Verwaltung.

Sie erganzt, dass die Stelle des Hausmeisters, sobald dies mdglich sei, erneut ausgeschrieben
werde. AbschlieRend stellt sie klar, dass die hausmeisterliche Betreuung der Schule grundsatzlich
sichergestellt sei.

14.2. Antrag der Fraktionen Bundnis 90/Die Griinen und SPD vom 23.06.26: Antrag
zu MaBnahmen des Hitzeaktionsplans/ Klimaschutzkonzept
0477/2026
Frau AuRendorf erldutert, dass der Antrag der Fraktionen Bindnis 90/Die Griinen und SPD aus
zwei Teilen bestehe. Hintergrund seien die aktuelle Hitzewelle sowie die Feststellung, dass sowohl
in den Schulgebauden als auch auf den Schulhéfen haufig keine ausreichenden Mdglichkeiten zur
Abklhlung vorhanden seien.
Sie fuhrt aus, dass der erste Teil des Antrags darauf abgezielt habe, eine Ubersicht Giber den
Umsetzungsstand der MalRnahmen aus dem Klimaschutzkonzept zu erhalten. Fir die hierzu
vorgelegten Informationen bedankt sie sich.
Zum zweiten Teil des Antrags merkt sie an, dass darin ausdricklich um eine Prifung gebeten
worden sei, ob einzelne MalRnahmen vorgezogen und kurzfristig umgesetzt werden konnten. Sie
stellt fest, dass hierzu in der vorliegenden Stellungnahme bislang keine konkreten Ausflihrungen
enthalten seien und sieht diesen Aspekt daher weiterhin als offenen Prifpunkt an.

Frau Meuthen erklart, dass die Verwaltung dem Antrag bereits teilweise vorgegriffen habe. Die
beantragte Information zum Umsetzungsstand der Malihahmen aus dem Klimaschutzkonzept sei
nicht nur zusammengestellt, sondern um aktuelle Sachstande erganzt worden. Sie fuhrt aus, dass
verschiedene MalRnahmen bereits umgesetzt worden seien und die Verwaltung die Umsetzung
weiterer Projekte kontinuierlich fortsetze.

Sie berichtet, dass einzelne MaRnahmen bereits realisiert worden seien, und nennt beispielhaft die
JGR. Zudem weist sie darauf hin, dass Aspekte des Klimaschutzes und der Klimaanpassung bei
allen laufenden Neubauvorhaben berticksichtigt wiirden.

Weiter erklart sie, dass die Verwaltung den Fokus der Stellungnahme bewusst darauf gelegt habe
darzustellen, welche MalRhahmen bereits umgesetzt worden seien und welche aktuell umgesetzt
wirden. Uber den weiteren Fortschritt kdnne der Ausschuss regelmaRig informiert werden.
AbschlieRend erganzt sie, dass bei der GGS Bensberg, deren Projekt sich derzeit in der
Umsetzung befinde, die vorgesehenen MalRhahmen ebenfalls konkret dargestellt worden seien.
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Frau Hausling bedankt sich fir die kurzfristig erstellte Stellungnahme. Sie fihrt aus, dass die
dargestellten MalRnahmen vor allem langfristige Ansatze wie Entsiegelungen und zusatzliche
Baumpflanzungen betrafen. Der Schwerpunkt der Anfrage habe jedoch auf kurzfristig umsetzbaren
Malnahmen gelegen.

Sie erkundigt sich daher, ob Madglichkeiten bestiinden, zeitnah zusatzliche Beschattungen auf
Schulhdfen zu schaffen, beispielsweise durch Sonnensegel oder andere geeignete Einrichtungen.
Dabei weist sie darauf hin, dass neu gepflanzte Baume erst nach vielen Jahren einen wirksamen
Schatten spenden kénnten und daher keine kurzfristige Entlastung darstellten.

AbschlieBend betont sie, dass auf vielen Schulhdfen nur wenige Schattenbereiche vorhanden
seien, und bittet um Auskunft, welche kurzfristigen MaRhahmen zur Verbesserung der Situation
umgesetzt werden kénnten.

Frau Meuthen erlautert, dass die Verwaltung kurzfristige Beschattungsmalinahmen grundsatzlich
prife. Bei Sonnensegeln seien jedoch insbesondere die Anforderungen an die Verkehrssicherheit
zu beachten, da diese auf Schulhéfen zusatzliche Risiken mit sich bringen kénnten. Daher wiirden
bevorzugt andere Formen der Beschattung geprift. Sie betont, dass die Verwaltung dort, wo
sichere und geeignete Lésungen moglich seien, entsprechende Mallhahmen umsetze.

Frau Kivilip erklart, die CDU-Fraktion habe die Tischvorlage der Verwaltung zur Kenntnis
genommen und den Eindruck gewonnen, dass die Verwaltung das Thema eng begleite. Sie regt
daher an, auf weitere Stellungnahmen zu verzichten und stattdessen regelmafRig Uber den
aktuellen Sachstand zu berichten.

Frau Aufiendorf fihrt aus, dass sie mit dem ersten Teil der Stellungnahme zufrieden sei.
Hinsichtlich des zweiten Teils des Antrags fehle ihr jedoch noch eine konkrete Aussage dazu, ob
kurzfristig umsetzbare Maf3nahmen vorgezogen werden kénnten. Sie fuhrt aus, dass auch die
Feststellung, derzeit seien keine solchen MaRnahmen maoglich, eine ausreichende Antwort ware.
Da hierzu bislang keine Aussage vorliege, halt sie den Antrag aufrecht und bittet um eine
entsprechende Prifung und Rickmeldung der Verwaltung.

Frau Meuthen erlautert, dass nach ihrem Verstandnis die in der Stellungnahme aufgefiihrten
MalRnahmen bereits die kurzfristig umgesetzten beziehungsweise aktuell in Umsetzung
befindlichen Malinahmen darstellten. Sie verweist beispielhaft auf den Schulhof des DBG und das
dortige Klassenhaus, bei denen entsprechende Malnahmen bereits durchgefihrt wirden oder
zeitnah umgesetzt wirden.

Sie fuhrt aus, dass der Fokus bei gréReren Projekten haufig auf den umfangreicheren und
kostenintensiveren MaRnahmen liege und kleinere EinzelmalRnahmen daher nicht immer
gesondert hervorgehoben wirden. Fur die Zukunft schlagt sie vor, in entsprechenden Vorlagen zu
den Projekten deutlicher darzustellen, welche kurzfristigen Ma3nahmen jeweils umgesetzt wirden.
DarlUber hinaus betont sie, dass die Verwaltung fortlaufend prife, welche zusatzlichen kleineren
MalRnahmen auf Schulhéfen zur Verbesserung der Situation umgesetzt werden kénnten.

Frau Hausling erklart, dass sie dem von Frau Meuthen vorgeschlagenen Vorgehen grundsatzlich
folgen kénne, sofern dem Ausschuss kiinftig ein Uberblick Uber die umgesetzten und geplanten
MaRnahmen zur Verfigung gestellt werde. Sie verweist auf friihere Erfahrungen, bei denen
beschlossene MaRnahmen im Bereich der Klimatisierung von Sofortschulen nicht umgesetzt
worden seien, ohne dass der Ausschuss hiertuber informiert worden sei.

Vor diesem Hintergrund regt sie an, den Ausschuss regelmafig Uber den Stand der Manahmen
zu informieren. Dies gelte insbesondere fir Malkhahmen im Zusammenhang mit Klimaschutz,
Beschattung und Hitzeschutz an Schulen, damit auch kleinere Umsetzungen nachvollzogen und
begleitet werden kdnnten.

Frau Dr. Steinmetzer stellt abschlie®end fest, dass der Antrag damit formal zurlickgezogen werde.

15. Anfragen der Ausschussmitglieder
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Herr Niemann nutzt die Anwesenheit der Schulleitungen und erkundigt sich, wie diese Uber die
Beflaggung an Schulgebauden informiert wirden. Er fihrt aus, dass er hierzu bislang keine
Auskunft seitens der Verwaltung erhalten habe und bittet um Erlauterung des entsprechenden
Verfahrens.

Herr Bertenrath erlautert, dass die Schulleitungen Uber ein dienstliches E-Mail-Postfach informiert
wirden. Uber dieses Postfach gingen anlassbezogene Mitteilungen des Ministeriums zur
Beflaggung an Schulgebauden ein. Diese Informationen wirden in den meisten Schulen an die
zustandigen Schulhausmeister weitergeleitet, damit die Beflaggung entsprechend umgesetzt
werden kdnne.

Herr Niemann stellt eine Nachfrage und erkundigt sich, ob die Schulleitungen vom Ministerium
auch Informationen zur Beflaggung anlasslich des fiinften Jahrestages der Flutkatastrophe
erhalten hatten. Er verweist darauf, dass an Regierungsgebduden aus diesem Anlass die
Deutschlandflagge auf Halbmast gesetzt worden sei, und bittet um Auskunft, ob hierzu ebenfalls
eine entsprechende Mitteilung an die Schulen erfolgt sei.

Herr Bertenrath erklart, dass keine entsprechende Information eingegangen sei.

Herr Ebert merkt an, dass er auf dem Weg zur Ratssitzung festgestellt habe, dass am AMG die
Flagge auf Halbmast gesetzt gewesen sei.

Herr Kraus erkundigt sich, ob der Verwaltung Probleme mit der Automatiktir am Schwimmbad
Mohnweg bekannt seien. Ihm seien Beschwerden zugetragen worden, wonach die Tur teilweise
schwer gangig sei und nicht immer ordnungsgemaf funktioniere. Er bittet darum, dies an die
Baderbetriebsgesellschaft weiterzugeben und prifen zu lassen.

Herr Dekker erklart, die Hinweise wurden an die zustadndige Bader GmbH weitergeleitet. Er fuhrt
aus, dass die Zustandigkeit dort liege und die Angelegenheit entsprechend gepruft werde.

Herr Maimer erkundigt sich nach dem Sachstand der geplanten Internetprésenz zum Thema
Schulbau. Er verweist darauf, dass eine Plattform zur Information Gber die Schulbauprojekte in
Bergisch Gladbach angekiindigt worden sei, und fragt, ob es hierzu inzwischen Fortschritte gebe.
Darlber hinaus bittet er um Informationen zur Entwicklung der OGS-Platze. Insbesondere
interessiert ihn, ob trotz des Rechtsanspruchs Schwierigkeiten bei der Bereitstellung
ausreichender Platze zu erwarten seien. Vor dem Hintergrund der o6ffentlichen Berichterstattung
bittet er um eine Einordnung anhand konkreter Zahlen.

Frau Meuthen berichtet, dass die Vorbereitungen fiir die geplante Internetprdsenz zum Thema
Schulbau bereits liefen. Sie flhrt aus, dass hierzu aktuell Abstimmungen mit der Pressestelle
stattfanden. Da gleichzeitig ein allgemeiner Relaunch der stadtischen Website vorgesehen sei,
musse das Vorhaben in diesen Prozess eingebunden werden. Die inhaltlichen Vorarbeiten seien
bereits weit fortgeschritten. Bis zur Freischaltung werde jedoch noch etwas Zeit bendtigt.

Herr Ludwig erklart, dass die Situation bei den OGS-Anmeldungen weiterhin dynamisch sei. Auch
zum jetzigen Zeitpunkt gingen noch neue Anmeldungen ein, beispielsweise aufgrund von
Schulwechseln oder Zuzigen.

Er fuhrt aus, dass aktuell stadtweit 27 Kinder mit Rechtsanspruch noch nicht mit einem OGS-Platz
versorgt seien. Davon entfielen 13 Kinder auf die OGS Moitzfeld, fuinf auf die OGS Heidkamp, vier
auf die OGS Sand, zwei auf die OGS Steinbreche und drei auf die OGS Paffrath.

Die Verwaltung arbeite gemeinsam mit den OGS-Tragern und den Schulleitungen intensiv an
Lésungen. Vorrangig werde gepruft, ob raumliche Erweiterungen moéglich seien. Da dies kurzfristig
nicht immer umsetzbar sei, wirden zusatzlich kreative Ansatze verfolgt, um vorhandene Raume
und Gebaude effizienter zu nutzen und bislang ungenutzte Kapazitaten zu identifizieren.
AbschlielRend weist Herr Ludwig darauf hin, dass die raumliche Situation insbesondere an der
OGS Moitzfeld sehr angespannt sei. Gleichwohl wiirden auch dort weiterhin Losungen geprift, um
die noch offenen Rechtsanspriiche erflllen zu kénnen.

33



Herr Kraus nimmt Bezug auf einen aktuellen Pressebericht und erkundigt sich, ob der Verwaltung
Erkenntnisse zu den dort geschilderten Beschwerden Uber Kopfschmerzen beziehungsweise einen
moglichen Schimmelbefall an einer Schule in Refrath vorldgen. Er bittet um Auskunft zum
aktuellen Sachstand.

Frau Meuthen berichtet, dass an der Grundschule Refrath derzeit Verunsicherung hinsichtlich
mdglicher Schimmel- und Schadstoffbelastungen bestehe. Sie erldutert, dass bei Untersuchungen
im Mehrzweckraum zwar Schimmel an Bauteilen festgestellt worden sei, jedoch keine relevante
Belastung der Raumluft. Zudem seien PCB-Belastungen in Farben nachgewiesen worden,
weshalb der Ausschuss bereits den Weg eines Abrisses und Neubaus beschlossen habe.

Sie fuhrt aus, dass die vorliegenden Gutachten nach aktuellem Stand keine
Gesundheitsgefahrdung erkennen lieken. Aufgrund der bestehenden Sorgen in der
Schulgemeinschaft habe die Verwaltung gemeinsam mit Eltern, Lehrkraften und Schulleitung
Gesprache gefliihrt. Obwohl fachlich keine Notwendigkeit bestehe, wirden zur Beruhigung der
Situation vorsorglich zusatzliche Schimmel- und PCB-Messungen durchgefihrt. Auch der
hinzugezogene Gutachter habe bestédtigt, dass nach den bisherigen Erkenntnissen keine
Gesundheitsgefahr vorliege.

Herr Eggert erganzt, dass bereits ein ausfihrlicher Austausch mit dem Kollegium sowie mit
Vertretungen der Elternschaft stattgefunden habe. Er fuhrt aus, dass die Verwaltung die Fragen
und Anliegen der Beteiligten umfassend aufgegriffen und erlautert habe.

Frau Dr. Steinmetzer schlielt den 6ffentlichen Teil der Sitzung um 20.03 Uhr.

Gez. Gez.
Dr. Anna Steinmetzer Jule Jung
Vorsitzende Schriftfiihrung
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Korrektur zu TOP 012, Vorlage 0472/2026 — IGP, Bau einer Leichtbauhalle
MaBRnahmenbeschluss

Unter Punkt 11. Zeitplan, auf der Seite 11 méchten wir Ihnen die folgende Korrektur der
Zuordnung des Zeitplans mitteilen.

Folgende Zuordnung ist falsch, bzw. fehit:

(2- und) 3-fach-Sporthalle als dauerhafte Halle auf dem Tankstellengrundstiick
(gem. Variante 3 und 4)
» Fertigstellung einer Interimssporthalle als 3-fach-Sporthalle ca. August 2030
(s. Anlage 8)
» Die Ausschreibungs-, Planungs- und Bauzeit liegt bei insgesamt ca. 3,5
Jahren.
» Der Bau einer 3-fach-Sporthalle in dauerhafter Bauweise obliegt aufgrund der
Wertgrenzen einer europaweiten Ausschreibung und ist somit mit einem
gréleren Zeitfenster verbunden.

Korrektur:

Die Zeitplanung — Anlage 8 — ist der Variante 4 und die Zeitplanung — Anlage 7a
(Tischvorlage) — ist der Variante 3 zuzuordnen.
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Zeitschiene Leichtbauhalle als 2-fach-Sporthalle als dauerhafte Halle auf dem Tankstellengrundstiick in Gronau

Stand 14.07.2026

Neubau einer Leichtbauhalle als 2-fach-Sporthalle ohne Tribiine als dauerhafte Halle auf dem

Tankstellengrundstiick Milheimer Str. in Gronau

Anlage 7a
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ASG-Sitzung 15.07.2026 - im Falle der Beschlussfassung weiter siehe unten

Erstellung Funktionale Leistungsbeschreibung Totalunternehmer, inkl. Griindung

UVgO_Beschrankte Ausschreibung, Abst. Vergabestelle, RPA, Angebotsphase, Vergabe TU

Ver,

abeverfa

hren|

Planung (Bauantrag etc.)

Bearbeitungszeit Bauaufsicht

Bearbeitungszeit Bauaufsicht

Baubeginn: Erdarbeiten, Bodenplatte, Kanalanschluss, Hausanschliisse

AuBenanlagen

Fertigstellung/ Ubergabe

Fertigstellung

Hinweis: Der Zeitplan gilt vorbehaltlich der Priorisierung des Projektes und der zur Verfiigung stehenden personellen Kapazitdten.
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VOIt F WG Ratsfraktion Bergisch Gladbach
Bergisch Gladbach

Ratsfraktion Volt/FWG
Konrad-Adenauer-Platz 1
51465 Bergisch Gladbach

/// Volt/FWG - Konrad-Adenauer-Platz 1 - 51465 Bergisch Gladbach \\\

An den Ausschuss fiir Schule und Gebaudewirtschaft

Nachrichtlich: Ratsburo 15.07.2026

Anderungsantrag als Tischvorlage

Sehr geehrte Frau Dr. Steinmetzer,

Die Fraktion Volt/Freie Wahlergemeinschaft im Rat der Stadt Bergisch Gladbach stellt
folgenden Anderungsantrag fiir O14.1 fur die Ausschusssitzung am 15.07.2026

Der Ausschuss flir Schule und Gebaudewirtschaft beschlie3t folgende Ma3nahmen:
1. Die GGS-Gronau erhalt in der Prioritatenliste den ersten Rang.

2. Die Verwaltung wird beauftragt, eine dreiziigige Grundschule mit Mehrzweckhalle auf
dem Bauhof Ferdinandstral3e zu planen.

3. Nach Bezug der Grundschule auf dem Bauhof wird das gesamte Gelande der alten
GGS an der Milheimer StralRe leergeraumt. Dort entsteht eine Rotationsschule ohne
Sporthalle und ohne Sportgelande.

4, Die auf dem ehemaligen Tankstellengelande noch zu errichtende Mehrfachhalle wird
von der Rotationsschule genutzt.

5. Das Ergebnis des Investorenwettbewerbs soll fir eine weitere Rotationsschule oder
eine weitere Grundschule genutzt werden. Die Laufzeit sollte auf Grund der
Belastung fur den Haushalt méglichst kurz geplant werden.

Begriindung: Die Begriindung erfolgt mindlich.

gez. gez, gez.
Martin Freitag Alexander Becker Christian Maimer (sB)
Co-Fraktionsvorsitzender Co-Fraktionsvorsitzender Ausschussmitglied

Postanschrift: Mail: info@volt-fwg-gl.de
Stadt Bergisch Gladbach Internet: Volt-FWG-GL.de
Ratsfraktion Volt/FWG Instagram:

Konrad-Adenauer-Platz 1 TikTok: Bergisch Gladbach
51465 Bergisch Gladbach Facebook:
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Tischvorlage
Nachreichung zu TOP O 14.2, 0477/2026

Antrag der Fraktionen Bundnis 90/Die Griinen und SPD vom 23.06.26: Antrag zu
MaBnahmen des Hitzeaktionsplans/ Klimaschutzkonzept

Stellungnahme der Verwaltung

Die Verwaltung setzt bereits seit mehreren Jahren im Rahmen von Neu-, Um- und
Sanierungsmalnahmen Mallnahmen zur Klimaanpassung um. Ziel ist es, die Auswirkungen
zunehmender Hitzebelastungen zu reduzieren und die grin-blaue Infrastruktur im Stadtgebiet
schrittweise auszubauen.

Seit Anfang des Jahres wird diese Aufgabe zusatzlich durch einen Ingenieur flr
Klimaanpassung unterstitzt. Diese Stelle wurde im Rahmen des Doppelstellenplans
2024/2025 neu eingerichtet und basiert auf dem Beschluss des Klimaschutzkonzepts aus dem
Jahr 2023. Zu den Aufgaben gehodren insbesondere die Prifung, Planung und Umsetzung von
Klimaanpassungsmalinahmen auf stadtischen Flachen.

Im Bereich der Schulstandorte werden Klimaanpassungsmalinahmen grundsatzlich in
laufende Planungen, sowohl von kleinen als auch grof3en Projekten, integriert.

Bereits umgesetzte Beispiele sind:

o die Erganzung des Baumbestandes und der Pflanzflachen auf dem oberen Schulhof
der Johannes-Gutenberg-Realschule,

o die klimaresiliente Umgestaltung der Au3enanlagen vor der Mensa des Schulzentrums
Herkenrath mit zusatzlichem Baumbestand sowie einem Regenrlckhaltebecken, das
sowohl dem Uberflutungsschutz als auch der Bewéasserung des Schulgartens dient,

o die Entsiegelung und Aufbereitung von Baumscheiben in der Platanenreihe in Hand
zur Verbesserung der Regenwasserversickerung,

e AuBenanlagen des neuen Klassenhauses des Dietrich-Bonhoeffer-Gymnasiums,
teilentsiegelter, wasserdurchlassiger Schulhof,

o Fahrradabstellanlage an den Otto-Hanh-Schulen mit versickerungsfahigen
Belagsflachen, Retentionsflachen mit artenreicher Vegetation, zusatzlichen Baume fir
natlrlichen Schatten sowie Witterungsschutzschirme als Sonnen-, Regen- und
Schneeschutz,

e GGS Bensberg: Neuplanung des Schulhofs mit blau-griner-Infrastruktur (z.B. Baume,
Regenrickhaltung oben- und unterirdisch, strukturierende Grinelemente,
Dachbegriinung zur Regenwasserretention).

Daruber hinaus wurden im Rahmen der Projektentwicklung erste MalRnahmen zur
Verbesserung des Mikroklimas auf dem Schulgeldande der EGS Bensberg konzeptionell
entwickelt. Die Umsetzung steht jedoch unter dem Vorbehalt der zukinftigen Beschlusslage
des Projektes.

Die Verwaltung arbeitet nach dem aktuellen Stand der Technik und bertcksichtigt in ihren
Planungen unter anderem den Erhalt vorhandener Baume, klimaresiliente Bepflanzungen,
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moglichst grof3e Grunflachen, wasserdurchlassige Belage, dezentrale
Regenwasserbewirtschaftung sowie die Schaffung zuséatzlicher Baumstandorte zur
natlrlichen Verschattung. Gleichzeitig wird darauf geachtet, bestehende grine Infrastruktur
bei Bauvorhaben moéglichst zu erhalten und Beeintrachtigungen zu minimieren.

Im Rahmen der Férdermittelakquise beteiligte sich die Stadt Ende 2025 gemeinsam mit der
Johannes-Gutenberg-Realschule am Landeswettbewerb ,Coole Schulhéfe* des Ministeriums
fur Umwelt, Naturschutz und Verkehr des Landes Nordrhein-Westfalen sowie der Deutschen
Umwelthilfe. Leider wurde dieses Projekt nicht zur Forderung ausgewahlt, da sich das
Ministerium flr andere Vorhaben entschieden hat.

Unabhangig von den bislang nicht erfolgreichen Férderantrag verfolgt die Verwaltung das Ziel,
MaRnahmen zur Entsiegelung und Klimaanpassung weiter auszubauen. Entsprechende
Haushaltsmittel fir Entsiegelungsmalinahmen sind ab dem Haushaltsjahr 2027 vorgesehen.
Die Priorisierung erfolgt in enger Abstimmung zwischen den beteiligten Fachbereichen und
unter Berlcksichtigung der im Hitzeaktionsplan identifizierten Hitze-Hotspots.

Gleichzeitig bestehen strukturelle Herausforderungen.

Der dringend erforderliche Ausbau der Schulstandorte flhrt aufgrund begrenzter Flachen
haufig zu einer zusatzlichen Inanspruchnahme von Grin- und Freiflachen fir Gebaude und
Baustelleneinrichtungen. Dadurch entstehen Zielkonflikte zwischen dem notwendigen
Schulbau und der Sicherung beziehungsweise dem Ausbau klimawirksamer Freiraume. Diese
Flachenverluste konnen auf den vorhandenen Grundsticken oftmals nicht vollstandig
kompensiert werden.

Hier wird in der Planung zur Kompensation der neu versiegelten Flachen deutlich intensiver
als bislang durch z.B. Fassadenbegriinungen, intensiv begrinte Dachflachen, natlrliche
Verschattung der Fassaden durch Baume und Einrichtung von Mulden im Aul3engelénde, die
bei Starkregen Wasser aufnehmen koénnen, gegengesteuert. Das Ziel einer grin-blauen
Infrastruktur muss und wird beim Schulbau zukunftig deutlich starker berlcksichtigt.

Vor diesem Hintergrund werden Klimaanpassungsmalnahmen derzeit Uberwiegend im
Rahmen laufender Bauprojekte umgesetzt. Ein Ubergeordnetes Konzept zur systematischen
Klimaanpassung auf bestehenden Schulhéfen einschlieBlich  einer langfristigen
Finanzierungs- und Priorisierungsstrategie ist ein erstrebenswertes Ziel.

Die Verwaltung sieht hier weiteren Handlungsbedarf und strebt an, die nachhaltige
Entwicklung von Schulstandorten kunftig noch starker integriert zu betrachten und
Klimaanpassungsmallnahmen gemeinsam mit den zustédndigen Fachbereichen
weiterzuentwickeln.
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