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Protokollierung

O Offentlicher Teil

1. Eroffnung, Bekanntgabe nicht anwesender Ausschussmitglieder, Feststellung
der ordnungsgemiifien und rechtzeiticen Einberufung sowie der
Beschlussfiahigkeit

Herr Momkes, stellvertretender Vorsitzender des Ausschusses fir Umwelt, Klimaschutz und
Verkehr des Rates der Stadt Bergisch Gladbach, er6ffnet um 17.06 Uhr die 3. gemeinsame Sitzung
des Ausschusses fiir Umwelt, Klimaschutz und Verkehr und des Infrastrukturausschusses in der
Achten Wahlperiode. Er begriilt die anwesenden Teilnehmer und stellt fest, dass der Ausschuss
ordnungs-, sowie fristgemdl eingeladen wurde und beschlussfahig ist.

Die Teilnehmer ergeben sich aus den beiden als Anlage beigefiigten Verzeichnissen.

2. Mitteilungen des Ausschussvorsitzenden
Keine.
3. Mitteilungen des Biirgermeisters

Herr Hardt informiert {iber die Baumaflnahme Ottostraf3e, flir die in der letzten Sitzung des AUKV
am 19.09.2013 ein MafBnahmebeschluss gefasst worden ist, gemdll dem die Verkehrsfithrung im
Kurvenbereich Ottostralle/Kippekausen als Aufweitung, entsprechend der bisherigen Gestaltung,
beibehalten werden sollte.

Inzwischen sei ein Biirgerantrag eingereicht worden, der inhaltlich dem in der Septembersitzung
vorgelegten Beschlussvorschlag der Verwaltung entspreche. Herr Hardt schldgt vor, diesem zu
folgen, da der Verwaltungsvorschlag einen Kompromiss beriicksichtige, mit dem alle Anwohner
einverstanden waren. Moglicherweise sei dies in der Beschlussvorlage so nicht deutlich genug zum
Ausdruck gekommen. Soweit sich der Ausschuss heute dieser Haltung anschlieBen konne, konnte
das Verfahren iiber den Beschwerdeausschuss abgekiirzt und eine Verzogerung im Baubeginn
vermieden werden.

Herrn Waldschmidt fehlen die notwendigen Informationen um abstimmen zu kdnnen, da er als
stellvertretendes Mitglied des Ausschusses fiir Umwelt, Klimaschutz und Verkehr in der Sitzung
am 19.09.2013 nicht anwesend gewesen sei. Den tiibrigen Stellvertretern der Ausschussmitglieder
ergehe es ebenso.

Daher bittet Herr Momkes Herrn Hardt, die Angelegenheit auf die Tagesordnung der nichsten
Sitzung des Ausschusses fiir Umwelt, Klimaschutz und Verkehr zu setzen.

4. Alternatives Verkehrskonzept fiir die Kanalbaumafinahme Buchholzstrafle
0445/2013

Herr Kremer berichtet iiber ein Gesprach mit Anliegern vom Vortag.

Grundsitzlich hatten die Anlieger nochmals auf ihre Situation hingewiesen und aus Sicht der

betroffenen Betriebe sich zunidchst weiterhin fiir die Variante 2 ausgesprochen.
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Im Verlauf des Gespriches habe sich jedoch ein Modell ergeben, bei dem durch einen spédteren
Baubeginn und eine verdnderte Reihenfolge der Lose, die Belastung fiir die Anlieger merklich
reduziert werde. Unterstlitzt durch eine intensive Betreuung der Betriebe wihrend der Bauphase,
ergebe sich damit eine gute Chance fiir die Variante 0.

Herr Wagner vom Abwasserwerk informiert {iber Details zur angedachten Variante.
Insgesamt habe man sechs wichtige Punkte herausgefiltert:

1. Zunichst gehe es um Fragen der Beschilderung. Dazu gehore nicht nur die straBenverkehrliche
Beschilderung, sondern auch eine konkrete Ausschilderung von der Miilheimer Strafle aus, auf dem
kiirzesten Weg zu den betroffenen Betrieben.

2. Zusitzlich sollen fiir die Firmen Flyer erstellt werden, aus denen fiir deren Kundschaft die
Anfahrmoglichkeit ersichtlich sei.

3. Fiir jeden einzelnen Betrieb solle dariiber hinaus durch einen Verkehrsplaner ein individueller
Plan erarbeitet werden. Dabei solle beriicksichtigt werden, welche Fahrzeuge dort vor Ort
verkehren, wann sie dort eintreffen sowie wichtige Be- und Entladedetails und ob groflere
Fahrzeuge mit entsprechenden Schleppkurven eingesetzt wiirden. Geplant sei in diesem
Zusammenhang auch, kurzfristig hinderliche Zaune zu versetzen. Jedenfalls solle die Erreichbarkeit
jederzeit sichergestellt werden.

4. Wichtiger Bestandteil der Uberlegungen sei vor allem eine zeitliche Reduzierung des
Bauabschnitts der Unterfithrung in der Buchholzstraf3e, fiir die urspriinglich eine Bauzeit von vier
Monaten angesetzt worden sei. Durch geeignete MaBBnahmen, wie die Durchfiihrung der Arbeiten
im Zweischichtbetrieb, lasse sich diese Zeit auf zweieinhalb bis drei Monate verkiirzen. Zur
Sicherheit werde dieser Rahmen mit den ausfiihrenden Firmen vertraglich fixiert.

5. Ein wichtiger Punkt fiir die Anlieger sei der Zeitpunkt des Baubeginns. Je kurzfristiger dieser
gewdhlt sei, desto groBer seien die von ihnen erwarteten Schwierigkeiten. Bei einem spéteren
Einsetzen der Arbeiten konnten sich die Anlieger besser auf die Situation einstellen.

Ohne groBe negative Auswirkungen fiir andere folgende BaumaBnahmen (Tannenbergstraie) konne
man das Projekt durchaus ein Jahr spéter, also im Friihjahr 2015, beginnen lassen.

6. AuBerdem konne im Rahmen einer Umgruppierung der BaumaBnahme der Abschnitt
Unterfiihrung Buchholzstrale am Schluss ausgefiihrt werden.

Diese von der Verwaltung als umsetzbar angesehenen Punkte seien in dem gemeinsamen Gespréch
ausgearbeitet worden und ergdben fiir alle Seiten einen guten Kompromiss.

Ergénzend teilt Herr Wagner mit, dass die Baumaflnahme Tannenbergstrale mit dem Ziel 2019
angesetzt sei, was nach dem beschriebenen Vorlauf mit der modifizierten Variante 0 erreicht
werden konne.

Herrn Komenda interessieren, neben der Beeintrdchtigung der Anlieger, die zu erwartenden
Mehrkosten bei Umstrukturierung und Beschleunigung der Bauphase.

Herr Wagner vom Abwasserwerk bestitigt die Notwendigkeit, Beeintrdchtigungen der Anlieger zu
minimieren. Gebaut werden solle in offener Bauweise. Diese Arbeiten seien durchaus auch am
Wochenende oder nachts durchfiihrbar, was sich bei anderen Projekten schon bewihrt habe. Die
Planungskosten seien im Vorschlag noch nicht enthalten, da die Punkte erst am Vortag
zusammengetragen worden seien und noch beschlossen werden miissten. Die GroBenordnung halte
er jedoch nicht fiir entscheidungserheblich. Bei den Kosten fiir die Verkehrsplanungen erwarte er
ca. 20.000 € bis 25.000 €.
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Herr Dr. Fischer spricht sich dafiir aus, die Bauzeiten soweit wie moglich zu verkiirzen sowie die
Belastungen fiir die Anlieger so gering wie mdglich zu halten.

Er mochte wissen, wie sich die zeitliche Verkniipfung der Baumafinahme BuchholzstraBe mit dem
Projekt Tannenbergstra3e darstelle. Er bittet um einen Zeitplan, aus dem sich der Verlauf beider
Projekte erkennen lasse.

Herr Wagner vom Abwasserwerk hidlt ein Anhingen dieses Zeitplanes an die Niederschrift fiir
unmoglich, da einige Details in Absprache mit den Anliegern noch ausgearbeitet werden miissten.
Ein genauer Zeitplan werde aber sobald als moglich vorgelegt.

Herrn Ebert interessieren die anfallenden Mehrkosten fiir das am Vortag angedachte 6-teilige
Modell.

Herr Wagner vom Abwasserwerk kann sich diesbeziiglich nicht festlegen, weil dies von Firma zu
Firma unterschiedlich gesehen werde. Fiir manche Firmen konne ein gedndertes Zeitfenster, unter
Bertiicksichtigung eventueller anderer Auftrige, sogar von Vorteil sein. Schlielich wiirden den
Firmen keine Mehrleistungen abverlangt, sondern die einzelnen Abldufe nur anders strukturiert.

Herr Momkes erginzt, dass die tatsdchlichen Kosten erst nach erfolgter Ausschreibung vorliegen
wiirden.

Herr Zalfen hilt es, stellvertretend fiir die SPD-Fraktion, fiir nicht vertretbar, Mehraufwendungen
bei dem Vorhaben Buchholzstralle auf die gesamten Gebiihrenzahler umzulegen. Er spricht sich
daher fiir die preisgiinstigste Variante 0 aus, und dies mdglichst ohne Zusatzkosten. Er schligt
zudem vor, diese Variante nicht nur um ein Jahr, sondern um zwei Jahre nach hinten zu schieben,
um die Gebiihren in den nidchsten Jahren stabil zu halten.

Herr Kremer verweist auf die Verschiebung der Zeitfenster. Durch den ein Jahr spédteren
Baubeginn, sowie durch die Verlagerung der Baumafinahme Buchholzstralle an den Schluss, ergebe
sich bereits eine Riicksetzung in Hohe von etwa eindreiviertel Jahren. Eine weitere Verschiebung
wiirde erhebliche Probleme mit der Malnahme Tannenbergstra3e bedeuten.

Die Forderung zu diesem Projekt sei termingebunden.

Der sich abzeichnende Kompromiss ermogliche aus heutiger Sicht anschliefend die termingerechte
Durchfiihrung auch dieser Maflnahme.

Herr Zalfen erinnert, dass das Eisenbahnkreuzungsgesetz seit 1995 den Diskussionen um die
Malinahme Tannenbergstral3e zugrunde gelegt werde. Ein endgiiltiger Beleg fiir das Auslaufen der
Forderung sei ihm nicht bekannt.

Herr Kremer verweist auf die noch bestehenden Unklarheiten zur Forderung der MafBnahme
Tannenbergstrale. Klare Aussagen zum Auslaufen der Férderung seien leider nicht zu erhalten.

Wichtig sei es, nicht zu frith, aber auch nicht zu spit, die Kanalbaumaflnahme Buchholzstralie
abzuschlieen, damit sich abzeichnende AnschlussmaBBnahmen noch zeitgerecht durchfiihren lieen.

Herr Kamp erkundigt sich nach der Finanzierung der MafBnahme BuchholzstraBe und der

entsprechenden Einplanung der Bahntrasse. AuBBerdem mdochte er wissen, wann das zweite Gleis in
Angriff genommen werde.
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Herr Schmickler bestitigt auf Anfrage von Herrn Kamp die komplette Gebiihrenfinanzierung der
MalBnahme.

Er erinnert daran, dass die Verbindung von der Bahnunterfiihrung zur Miilheimer Strafle
Voraussetzung fiir die vom Land zu planende Verbindung iiber den Bahndamm sei.

Augenblicklich sei nicht abzusehen, wann konkret das zweite Streckengleis fiir die Eisenbahn
gebaut werden solle. Eine klare Antwort sei von den zusténdigen Stellen dazu aktuell leider nicht zu
erhalten. Zur Sicherheit werde jedoch bei allen Planungen dieses Projekt zumindest gedanklich mit
einbezogen.

Herr Kamp fragt ergiinzend nach dem geplanten neuen Stadthaus am Bahnhof. Auch dafiir seien
gewisse Vorkehrungen hinsichtlich der Stralen und Kanile zu treffen. Im Zusammenhang mit dem
geplanten zweiten Gleis mochte er eine gewisse Sicherheit haben, dass diese MaBnahmen auch
tatsdchlich umgesetzt wiirden.

Herr Schmickler verweist hinsichtlich der MalBnahme TannenbergstraBe auf zahlreiche
Verkehrsuntersuchungen und Schalluntersuchung mit allen denkbaren Varianten. Diese seien
Gegenstand der Beschlussfassung iiber den Bebauungsplan gewesen.

Herr Dlugosch vermisst bei den Alternativen konkrete Aussagen zu den verkehrlichen
Auswirkungen auf das Umfeld, insbesondere fiir den Zeitraum der Sperrung des StraBenabschnitts
der BuchholzstraBle fiir den Durchgangsverkehr. Er mochte wissen, wie die Verkehrsstrome dort
umgeleitet und die Auswirkungen insgesamt erwartet wiirden.

Herr Momkes verweist auf die Ausarbeitung eines konkreten Verkehrskonzeptes fiir das Projekt,
wie es von Herrn Wagner vom Abwasserwerk angekiindigt worden sei. Der mit den Anliegern
gefundene Kompromiss sehe dies ausdriicklich vor.

Herr Kremer bestitigt auf Anfrage von Herrn Santillin das Ergebnis des gestrigen Gespriches
hinsichtlich der Variante 0.

Insbesondere durch eine hochstmogliche Betreuung sowie die zeitliche Verschiebung der
MaBnahme, sei die modifizierte Variante 0 nun flir die Anlieger in den Auswirkungen auf ein
ertrigliches MaB zurtickgefiihrt worden.

Frau Gobel-Wittstock duflert sich als betroffene Inhaberin eines Betriebes. Sie verweist auf die Zahl
der betroffenen Betriebe, die auf einen moglichst reibungslosen Verkehrszufluss angewiesen seien.
Beim gestrigen Gesprich habe die Verwaltung auf die hohen Kosten fiir die Variante 2
hingewiesen. Dadurch bedingt sei dann die Variante 0 besprochen worden, ergidnzt durch die
dargelegten Modifizierungen.

Herr Schundau verweist fiir die Fraktion Biindnis 90/DIE GRUNEN darauf, dass man die hohen
Mehrkosten der Variante 2 der Gesamtheit der Gebiihrenzahler nicht zumuten kdnne und spricht
sich fiir die Variante 0 in der ergidnzten Form aus.

Herr Dr. Steffen bekriftigt dies. Einen weiteren Aufschub fiir ein zusétzliches Jahr hélt er fiir nicht
angebracht.

Herr Kraus lobt die zwischen Verwaltung und Anliegern erarbeitete Losung. Soweit wie moglich
seien alle Interessen beriicksichtigt worden.
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Herr Henkel spricht sich, stellvertretend fiir die CDU-Fraktion, fiir die Variante 0 in der ergénzten
Fassung aus. Einer Verschiebung um ein weiteres Jahr stimme er nicht zu, da er das Risiko fiirchte,
dass mittelfristig die Fordermittel des Landes reduziert wiirden, da das Land einen ausgeglichenen
Haushalt anstrebe und Mittel einsparen miisse.

Herr Horing schliefit sich den Vorrednern an. Er verweist auf das Abwasserbeseitigungskonzept,
welches bestimmte Investitionen, mit Folgen auf den Gebiihrenhaushalt, erforderlich mache, was
jedoch bereits beim Ursprungsbeschluss klar gewesen sei.

Zum Thema Tannenbergstralle bleibe man mit der sich abzeichnenden Losung weiter auf Kurs.

Herr Waldschmidt bezieht sich auf das Projekt TannenbergstraBe und die Vorgeschichte dazu.
Wenn man bestimmten Ankiindigungen aus der Vergangenheit folgen wiirde, hitte der
Bahniibergang Tannenbergstrale mindestens seit 5 bis 6 Jahren geschlossen sein miissen.

Er habe daher diesbeziigliche Vorbehalte und halte es fiir durchaus moglich, die Mallnahme
Buchholzstra3e tiber ein Jahr hinaus zu verschieben.

Landauf und landab gebe es, nicht zuletzt im Rheintal, beschrankte Bahniibergéinge. Bei deren
SchlieBung wiirde die Infrastruktur zusammenbrechen. Er bittet daher um belastbare Informationen
zum Projekt Tannenbergstralle. Seine Fraktion wiirde sich dann gern nochmals mit dem Thema
beschiftigen. Die in der Vergangenheit geduBerten Annahmen seien jedenfalls bisher nicht
eingetreten.

Herr Dr. Fischer hilt fiir die FDP-Fraktion das Thema Tannenbergstrale fiir eine mittel- bis
langerfristige Angelegenheit, die dazu dienen solle, den Verkehr aus der Innenstadt abzuleiten. Das
gelinge mittels einer Unterfithrung sicherlich besser als durch einen beschrankten Bahniibergang.

Er spricht sich ferner fiir eine Option aus, eine Verbindung zwischen dem Refrather Weg Richtung
Norden offen zu halten.

Es freut ihn, dass sich eine positive Entwicklung zur Variante 0 abzeichne. Eine zusitzliche
Kostenbelastung in Hohe von 2 Mio. Euro fiir eine Einschrinkung iiber zweieinhalb Monate bleibe
damit erspart. Eine zusitzliche Verschiebung von einem weiteren Jahr hélt er mit Blick auf das
Projekt Tannenbergstral3e fiir nicht angezeigt.

Herr Santillan begriiit den gefundenen Ausgleich.

Wegen der grundsétzlichen Haltung seiner Fraktion zu dieser Mallnahme werde sich seine Fraktion
allerdings bei der Abstimmung enthalten, bzw. dagegen stimmen.

Er unterstiitzt eine weitere Verschiebung der Mallnahme Buchholzstrale, da es den Anliegern
nitze.

Herr Pick fordert die SPD-Fraktion wegen ihrer guten Kontakte zur Landesregierung auf, konkrete
verléssliche Informationen zur Férderung vorzulegen. Solange solche nicht vorliegen wiirden, bitte
er um Verstindnis dafiir, dass eine zeitnahe Losung anstrebt werde.

Herr Momkes erinnert an den weitergehenden Antrag von Herrn Zalfen, die Mafinahme um zwei
Jahre auf das Jahr 2016 zu verschieben und lisst abstimmen:

Der Ausschuss fiir Umwelt, Klimaschutz und Verkehr lehnt diesen Antrag mehrheitlich ab.
Fiir den Antrag stimmen 5 Mitglieder von SPD sowie Die Linke./BfBB.
Dagegen votieren 11 Mitglieder von CDU, Biindnis 90/DIE GRUNEN und FDP.

Der Infrastrukturausschuss lehnt diesen Antrag ebenfalls mehrheitlich ab.

Fiir den Antrag stimmen 6 Mitglieder von SPD, Die Linke./BfBB sowie KIDitiative.
Dagegen votieren 11 Mitglieder von CDU, Biindnis 90/DIE GRUNEN sowie FDP.
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AnschlieBend wird iiber die Planungsvariante 0, in der preisgiinstigsten Variante, mit den
entsprechenden Ausfiihrungen der Verwaltung abgestimmt:

Der Ausschuss fiir Umwelt, Klimaschutz und Verkehr stimmt dem Antrag mehrheitlich zu.
Fiir den Antrag stimmen 11 Mitglieder von CDU, Biindnis 90/DIE GRUNEN, FDP sowie
Freie Wihler.

Gegen den Antrag stimmen 4 Mitglieder der SPD-Fraktion bei einer Enthaltung der Fraktion
Die Linke./BfBB.

Der Infrastrukturausschuss stimmt dem Antrag ebenfalls mehrheitlich zu.

Fiir den Antrag stimmen 12 Mitglieder von CDU, Biindnis 90/DIE GRUNEN und FDP.

Gegen den Antrag stimmen 4 Mitglieder der SPD-Fraktion, bei zwei Enthaltungen der
Fraktion Die Linke./BfBB sowie der KIDitiative.

Damit ist die MaBBlnahme beschlossen.

5. Antrige der Fraktionen

Keine.

6. Anfragen der Ausschussmitglieder
Keine.

Herr Momkes schlieit den 6ffentlichen Teil der Sitzung. um 18.03 Uhr.

Gezeichnet: Mdmkes Gezeichnet: Kamenzky
Momkes Kamenzky
Stellvertr. Ausschussvorsitzender Schriftfiihrerin
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Stadt Bergisch Gladbach
Teilnehmerverzeichnis

Gremium Ort der Sitzung Tag der Sit- Dauer der Sitzung
Infrastrukturausschuss &  Aufenthaltsraum Klér- zung 17.00 Uhr bisAY AS Uhr
Ausschuss fiir Umwelt, anlage Beningsfeld 09.10.2013

Klimaschutz und Verkehr
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Mitglieder der Verwaltung

Name Unterschrift
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Herr Kremer M
FBL 7

Herr Martmann
FBL 8

Herr Leuthe
7-67

Herr Wagner /é

7-68 s
Herr Carl —
7-69 =
Herr Holler = . )
7-10 W il i R

Herr Bertram

2-2

Herr Lengenfelder
2-20

Herr Moéltgen

8 -650

Herr Inderwisch
2-1

Herr Schmitz

VV II-1

Herr Thormeyer
7-68

M}qxgg Hard?# )Z\Qf(/(/{ A/‘

g 7 =g

e —————————————
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