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Stadt Bergisch Gladbach
Behdrdlicher Datenschutzbeauftragter
Herr Lewen

Hauptsirale 250

51439 Bergisch Gladbach

Datenschutz in Bauangelegenheiten

1 Mein Schrei-

Sehr geehrier Herr Lewen,

fir hr o. a. Schreiben danke ich Ihnen. Sie teilen darin mit, dass beim in
Rede stehenden Verfahren zur Ermittlung der kanalbaubedingten Scha-

~ den durch eine vorzeitige Einsichtnahmemaglichkeit in die Vorabdoku-

mentation eventuellen Missbrauchsmoglichkeiten Tir und Tor gedffnet

werden wlirde. Nach lhren Ausfihrungen wiirde dies eine erhebliche
Gefahrdung der ordnungsgemalen Aufgabenerflllung darstellen bzw,
ermdglichen. ‘

Meine datenschutzrechtliche Uberpriifung hat ergeben, dass jhr vorste-
hender Einwand nicht Uberzeugt. Die Erfillung der Aufgabe "Bau der
Kanalisation" wird durch eine Auskunft nicht gefdhrdet. Auch eine Ge-
fahrdung der sparsamen Verwendung von Haushaltsmitieln ist im vor-
liegenden Fall nicht ersichtlich. Die Bedenken, dass Schéden angemel-
det werden konnten, die von der Zustandsbeschreibung nicht ausdriick-
lich erfasst worden sind, bestehen auch nach der Abschlussdokumenta-
tion, weil dann klar wird, dass Bereiche eben nicht erfasst wurden und
(Folge-~) Schaden missbrauchlich geltend gemacht werden kdnnten.
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Selbst wenn eine M:ssbrauchsgefahr gesehen wiirde, wﬂrde daes dle
Aufgabe nicht "erheblich” gefahrden

Zudem wird den Eigentimern die Zustandsaufnahme als Erleichterung

der Beweispflicht empfohlen. Die Entscheidung, ob eine eigene Doku-

mentation nétig ist, missen Eigentlimer aber schon vor Beginn det At~
“beiten treffen kdnnen.

Nach efnigen Kommehtierungen (hier Personenbezug, wenn sich Anga-

ben auf eine Sache beziehen: Abgrenzungen nach Stahler/Pohler, DSG
NRW, § 13 R. 8 und Damman in Simitis; BDSG, § 3 R. 57 f.) sind Fotos
von Gebaudeteilen woh! grundséatzlich keine personenbezogenen Da-
ten, wenn sich das Gebadude nicht "nach dem jeweiligen Sachzusam-
menhang" einer. Person zuordnen lasst. Die Darstellung in lhrem
Schreiben entspricht dem Ansatz der Kommentierungen. Die kopierten
Fotos bieten in diesem Sinn keine besonderen Anhaitspunkte daflr, die
Sache einer Person zuzuordnen,

Aus meiner Sicht haben die in Rede stéhenden Lichtbilder Personenbe-
zug, bzw. sind auf jeden Fall personenbeziéhbar und § 18 DSG NRW
wiirde dem Petenten die Einsichtnahme erméglichen. Sofern Sie weiter-
hin der Auffassung sein soliten, dass die Bilder keinen Personenbezug
haben, bzw. nicht eindeutig personenbeziehbar sind, wiirde nach lhrer -
‘Rechtsauffagsung § 18 DSG NRW die Einsichtnahme der Unteriagen
durch den Petenten nicht ermoghchen

ln diesem Fall wirde jedoch das. informationsfreiheitsgesetz Nordrhein-
‘Wastfalen (IFG NRW) dem Petenten die Einsichtnahme erméglichen, da
gem. § 4 Abs. 1 IFG NRW jede natiirliche Person grundsétzlich einen
Anspruch auf Zugang zu den bei einer &ffentlichen Stelle vorhandenen
Informationen hat.

GemsR § 4 Abs. 2 Satz 1 IFG NRW gehen jedoch besondere Rechts-
vorschriften lber den Zugang zu amtfichen Informationen den Vorschrif-
" ten des IFG NRW vor. Eine solche bescndere Rechtsvorschrift stellt der
- § .18 Datenschutzgesetz Nordrhein-Westfalen (DSG NRW) dar. Diese
Vorschrift regelt ein spezielles Einsichts- und Auskunftsrecht fiir die Be-
troffenen hinsichtlich der zur eigenen Person gespeicherten Daten. Die
Zugangsregelungen des lnformataonsfrexheltsgesetzes bletben aber
subsidiar anwendbar
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~ Sofern man also im Hinblick auf die konkrete Fragesteliung, ob die Do-
kumentation/Gebaudefotos Personenbezug haben oder nicht, zu der
Auslegung gelangt, dass § 18 DSG NRW nicht zu einem Auskunftsan-
spruch fihr, ergibt sich der informationsanspruch aus § 4 Abs, 1

IFG NRW, es sei denn, einer der abschlieBend geregelten Verwelge-
rungsgriinde nach §§ 6 ff. IFG NRW wére einschidgig. Der Antrag kann
gemal § 5 Abs, 1 Satz 2 IFG NRW schriftlich, miindlich ader in elektro-
nischer Form gestellt werden. Kémmt die sffentiiche Stelie z4 dem Er-
gebnis, dass einer der Verweigerungsgrinde der §§ 6-9 IFG NRW vor-
liegt, muss sie die Ablehnung gemaR § 5 Abs. 2 Satz 3 IFG NRW be-
griinden.

Das Vorliegen etwaiger Ablehnungsgrinde nach dem IFG NRW wire
durch die Stadt Bergisch Gladbach selbst zu prifen. Denkbar wire ~ je
nach Sachverhaitsgestaliung — das Vorliegen-eines Ablehnungsgrundes
aus §§ 6 oder 7 IFG NRW. Hier erscheinen aber weder § 6 IFG NRW
noch § 7 IFG NRW einschlagig:

Der Schutz 6ffentlicher Belange oder der Rechtsdurchsetzung einer-
seits, aber auch der Schutz behdrdlicher Entscheidungsprozesse ande-
rerseits erscheint nicht durch die Herausgabe der Dokumentation des -
(eigenent) Hauses des Petenten gefdhrdet. Die Argumentation, dass
maglicherweise Schaden angemeldet werden kdnnten, die von der Do-
kumenitation nicht erfasst wiirden; bagriindet keine Gefahrdung &ffentli-
cher Belange oder der Rechtsdurchsetzung. Diese Maglichkelt wére
auch ohne die Kenntnis der Dokumentation gegeben; auerdem wiirde
es der Gesetzesintention widersprechen, wenn faktisch jede Inan-
spruchnahme die auch nur vage und ohne jeden Anhaltspunki beste-
hende Mdglichkeit der Rechtsmisshrauchlichkeit entgegengehatten wer-
den konnte,

Grinde, die gegen eine Auskunftse&eiiungspﬂicht der Stadt sprechen,
sind daher nach-den hisher vorliegenden Sachverhaltserkenntnissen
nicht ersichtlich, so dass die Auskunft zu erteilen ist.

Der Petent hat mit gleicher Post eine entsprechende Antwort erhalten.
Bitte teilen Sie mir zeitnah mit, ob Sie dem Petenten, die von ihm ge-
wlnschten Ausknfte erteilen werden.
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