Offentliche Anhorung
Gesetz zur frithen Bildung und Férderung von Kindern
(Kinderbildungsgesetz — KiBiz) -

Viertes Gesetz zur Ausfuhrung des Kinder- und Jugendhilfegesetzes — SGB Vil

- Drs. 14/4410

FRAGENKATALOG

4 Block'1 Bildung und Sprachférderung, Familienzentren

.Bildung und Sprachforderung

1..

10.

11.

Welche Rahmenbedingungen erachten Sie fir eine optimale Bildung, Erzsehung und
Betreuung von Kindern in Tageseinrichtungen und Tagespflege fir erforderlich, be-
zogen auf die folgenden Merkmale: Relation Kind/Erzieher bzw. Erzieherin, Gruppen-
gréBen, Raumbedarf, Ausbildung des padagogischen Personals, Anwesenheitszeiten

~ der Kinder, Curriculum, Férderung von deutsch und Mehrsprachigkeit, Elternbeitrage,
notwendiger finanzieller Aufwand pro Kind bei optimalen Bedingungen?

Wie beurteilen Sie vor dem Hintergrund des enormen Bedeutungszuwachses der fri-
hen Bildung die im Gesetzentwurf aufgenommene frilhzeitig einsetzende Sprachfor-
derung bereits ab Vollendung des vierten Lebensjahres bis zum Schulbeginn?

Halten Sie einen integrierten Ansatz in der Sprachtérderung, in dem die zusatzliche -
Sprachférderung auf der regelmafigen Sprachférderung im Kmdergartenalltag auf-
baut fir sinnvoll?

Wie bewerten Sie den Gesetzentwurf allgemein im Hmbhck auf die gewolite Starkung
vorschuhscher Bildung und eine gez;elte Sprachférderung?

Durch welche Regelungen im Gesetzentwurf kommt es tatsachlich zu dieser Star-
kung des Bildungsauftrags im Vergleich zu den bisherigen gesetzlichen Regelungen
und Vereinbarungen? Wie beurteilen Sie in diesem Zusammenhang die Regelung

des § 13 Abs. 5;§.14 (KOoperation mit Grundschule) und § 15 (Familienzentren)’?

Wie lassen sich erfolgrelche Konzepte der Spracht6rderung in der frihen Bildung und
Elementarpadagoglk unter den Bedingungen des KiBiz umsetzen? Wie kann dabei

~ die Zusammenarbeit mit den Eltern gesichert bzw. weiterentwickelt werden?

Das KiBiz gibt mit den Vorgaben zur gezielten Férderung von Kindern in den unter-

-schiedlichen Entwicklungsbereichen sowie mit der Sprachférderung einen Orientie-
rungsrahmen far die individuelle Férderung in den Einrichtungen. Halten Sie die dies-

bezlglichen Regelungen in § 13 auch im Sinne der Steuerung von Bildungsprozes-

- sen fir ausreichend?

Erachten Sie den bayerischen oder hessischen Bildungs- und Ekziehungsplan als
qualitative Weiterentwicklung gegendber der bxshengen Bildungsvereinbarung NRW

- die durch das KiBiz ja im Prinzip fortgefiihrt wird?
~ Halten Sie die Férderung eines werteorientierten Betreuungsangebotes fur smnvoll

und notwendig? Tragen die gesetzlichen Vorgaben des KiBiz insoweit zur Angebots-
vielfalt und zur Starkung des Wahlrechts der Eltern bei?

~ Sind die Vorgaben zur Fortbildung und Evaluatlon geelgnet die fruhkmdhche Bildung
~in den Einrichtungen zu sichern?

er beurteilen Sie den Vorrang der drilichen Jugendhilfeplanung bei der Steuerung
von Bildungsprozessen im Elementarbereich?



Familienzentren

12.

13.
14,

15.

16.

17,

18,

19,

" 20.

21,

Die Regelung zu den Familienzentren ist in Deutschland einmalig. Wie bewerten Sie
das KiBiz angesichts der nunmehr gesetzlich festgeschriebenen Kooperation und
Einbeziehung von anderen Angeboten der Jugendhilfe fir Familien (Famlhenbera—
tung, Erziehungsberatung, etc.)? :

Halten Sie die Familienzentren fir ein geeignetes Instrument um Entwncklungspro- ‘
zesse in Stadtieilen zugunsten einer starkeren Famihenonentlerung anzustoBen?

Konnen Familienzentren dazu beitragen, dass das Angebot und die Hulfen far Famili-
en leichter zuganglich werden?

‘Die Schaffung.von Familienzentren wird in der Praxns sehr gut angenommen. Welche

Vorteile bietet ein Gitesiegel im Hinblick auf die Kooperation von Familienzentren mit
anderen Angeboten der Familienhilfe? Tragt ein solches Giitesiegel dazu bei, dass

Eltern sich auf einen qualifizierten Verbund von Leistungen der Kinder- und Familien-

férderung verlassen kénnen?

Haiten Sie die im KiBiz vorgegebenen Gutesnegelkntenen bzw. das Gutesnegel far
offen genug, neue Impulse z.B. far generationeniibergreifende Prolekte oder im Hin-
blick auf spezifische Bedarfe im Sozialraum-zu ermdglichen?

Wird die Fmanzuerung/Ausstattung der Familienzentren angesichts der beschriebe-
nen Aufgaben (Leistungsmerkmale} als ausrelchend erachtet?

Wie bewerten Sie rechtlich die Schaffung von Familienzentren vor dem Hintergrund
des § 82, Absatz 2, SGB Viil, wonach es Aufgabe der Bundeslander ist, "auf einen -
gleichméaBigen Ausbau der Einrichtungen und Angebote hmzuw;rken 1?

Die Familienberatung und dort vor allén die Erzaehungsberatung wird in sehr hohem
MaBe von Eltern mit Jugendlichen wahrgenommen, die sich in der Puberiat befinden.

Ist angesichts der hohen Nachfrage fiir Jugendliche die glelchzemge Vernetzung mit’

Familienzentren fir die Erziehungsberatung leistbar? Steht zu befurchten, dass Ju-
gendhche kiinftig fir die entsprechenden Beratungsangebote in Familienzentren ge-
hen miissen, die als Einrichtung fiir hauptsachlich kleine Kinder ja auf erhebliche
Vorbehalte Jugendlicher stof3en kénnte?

Erachten Sie die von Land und Kommunen fir die Famlhenhulfe inklusive der Famili-
enbildung und Familienweiterbildung zu Verfligung gestellten Ressourcen als ausrei-
chend, um die politisch und in.den Lelstungsmerkmalen fur das Gutes;egel verlang-
ten Anspriiche zu erftillen?

Erachten Sie eine - auch teilweise- Freuste!lung der Le:tungen von Familienzentren
als notwendig? Wie bewerten Sie die Schaffung von Familienzentren in Nordrhein-
Westfalen im Verglelch zu der Entwicklung von Eltern-Kindzentren in Hamburg?

BlOCk 2 (weitere Themen) Gesundheit, Mitwirkung der Eitern, Zusammenarbeit

mit der Grundschule, Vereinbarkeit Familie und Beruf, Integrative Bil-
dungs- und Erz:ehungsarbe:t AG SGB Vill

Gesundheit

22.

Wie bewerten Sie den Vorschlag, dass nur die Kinder in eine Tagesstatte aufge-
nommen werden sollten, fur die die von der Weltgesundheitsorganisation empfohle-
nen Schutz;mpfungen nachgewuesen werden kénnen?



23.

24,

25.

26.
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Wie beurteilen Sie die Gesundheitsférderung als Aufgabe der Kindertageseinrich-
tung? Haiten Sie die Regelung des § 10 fiir ausreichend? Halten Sie es fiir ange-
messen, dass die Eltern den aktuellen Gesundheitsstatus ihres Kindes bei der An-
meldung offenbaren missen?

Wie bewerten Sie die Regelung, wonach bei Aufnahme in die Einrichtung die ord--
nungsgemane Teilnahme an den Vorsorgeuntersuchungen nachgewiesen werden

‘muss? Was soll geschehen, wenn Eltern der Nachweispflicht nicht nachkommen?

Ist die - bekanntlich auch bisher bestehende - gesetzliche Regelung zur Durchfih-
rung j&hrlicher zahnérztlicher und arztlicher Untersuchungen mit dem Kinderbil-
dungsgesetz so verbindlich, dass die entsprechenden Untersuchungen auch tatsach-
lich durchgeflhrt werden? Handelt es sich um eine kommunale SelbstverWaitungs— "
angelegenheit?

Tragen die Regelungen des KiBiz zu einem verbesserten Kinderschutz beu?

Zusammenarbelt mit der Grundschule

27.

Die Inhalte des § 14, Absatz 2, Satze 1 - 6 sind mit Ausnahme von Satz 4 nicht im

~ Schulgesetz vorgesehen (Entsprechung zu Satz 4 ist § 36, 1 Schulgesetz). Reicht die

allgemeine Kooperationsverpflichtung des § 5, Absatz 1 Schulgesetz als gesetzliche
Grundlage zur tatsachlichen Umsetzung der § 14, Absatz 2 KiBiz aus oder erachten
Sie eine Anpassung des Schulgesetzes hier flr erforderlich?

Mitwirkung der Eltern

-28.

2.

-30.
- 31.

32,

Wie bewerten Sie die neuen Regelungen bezgl der Mltbesttmmungs-/Mltsprache-
rechte von Eltern?

Inwieweit sind die Regelungen im,KiBiz § 9, Absatz 2 zur Elternbeteiligung-mit der

' Regelung des SGB VI, § 22 a, Absatz 2, letzter Satz, vereinbar, wonach "die Erzie-

hungsberechtigten an den Entscheidungen in wesentlichen Angelegenhelten der Er-
ziehung, Bildung und Betreuung von Kindern zu beteiligen sind"?

Erachten Sie die Regelungen zum Datenschuiz als angemessen?’

Erachten Sie das Diskriminierungsverbot als ein wirksames Mittel, damit z.B. Kinder
muslimischer Eltern eher Aufnahme in einer Einrichtung in kirchlicher Tragerschaft
finden? Inwieweit ist ein Trager - gleich welcher - tatsachlich beschrankt bei der Auf- -

nahme von Kindern?

Welche praktischen Auswirkungen hat die in § 1, Absatz 2 getroffene Aussage, wo-
nach das Gesetz nur fur Kinder mit "gewdhnlichem Aufenthalt” in NRW hat, bezogen

~ geduldete Fliichtlingskinder und Kinder deutscher Eftern aus Nachbarstaaten bzw.

Nachbarbundesiandern? Entfalit fir Kinder ohne "gewdhnlichen Aufenthalt" in NRW
der &ffentliche Zuschuss?

Integrative Bildungs- und Erziehungsarbeit

-33.

34.

Die integrative Bildungs- und Erziehungsarbeit ist ein wesentllcher Baustein des A
KiBiz. Wie schatzen Sie die Chancen der Praxis ein, das integrative Angebot weiter-
zuentwickeln? Halten Sie die Regelungen fiir ausreichend fiir den von der Jugendhil-
fe neben der Hilfe der Eingliederungshilfe zu erbringenden Beitrag? :

Sehen Sie in der von KiBiz VOrgeschlagenen Vereinheitlichung der Ft')rder'ung von
Kindern mit Behinderung einen Beitrag, vor dem Hintergrund der heute noch in den
beiden Landesteilen unterschaedltchen Praxis, zu mehr Gleichheit im Land zu kom-
men?

Vereinbarkeit von Familie und Beruf

35.

Wird durch den Ausbau des Betreuungsangebots die Vereinbarkeit von Famuhe und
Beruf erlelchtert’? '



Ausfuhrungsgesetze SGB Vil

36.

37.

Erfiilit der Gesetzentwurf als Viertes Ausfuhrungsgesetz zum SGB Vili aile Anforde-
rungen des Bundesrechts?

Wie beurteilen Sie die Anderungen des Ersten Gesetzes zur Ausfiihrung des Kinder-
und Jugendhilfegesetzes - AG-KJHG, § 2 - bezgl. der Antragsbefugnis kreisangeho-
riger Kommunen? Weiche Einwohnerzahl sollte ihrer Meinung nach eine Kommune
haben, um ein eigenes Jugendamt einrichten zu durfen’?

| B|OCk 3 Bedarfsentwncklunq und Betreuungsstruktu

38.
39
40.
41

42.

43.

45.
46.

47.

Wie schatzen Sie den derzeitigen taglichen Betreuungsbedarf bei Eltern ein (differen-
ziert nach Alter)? Erachten Sie die Ausweitung des Rechtsanspruchs auf einen
Betreuungsplatz fir-notwendig, um zu einem bedarfsgerechten Betreuungsangebot
zu kommen? Ist dies landesrechtlich mdglich? Werden sich nach Ihrer Einschatzung
die Bedarfe in den kommenden Jahren verandern? Wenn ja, wie werden diese Ver-
anderungen aussehen? Mit welchem Bedarf an Ganztagspiatzen rechnen Sie?-

Liegen den Zusagen der kommunalen Spltzenverbande flir die zu schaffenden U3-
Platze konkrete Platzzusagen der jeweiligen Mltglledskommunen zu Grunde?

Sind die vorgesehenen Voraussetzungen fir die Férderung von Tagesemnchtungen

die u.a. die Aufnahme in die Jugendhilfeplanung voraussetzen, angesichts des be-
stehenden Wunsch- und Wabhlrechtes und der notwendigen Tragervuelfaft ausrei-
chend?

Sind Oﬁnungszeiten von 45 Stunden, fir die das Land maximal Zuschiisse bezahlen
wiirde,-angesichts der heutigen Anforderungen der Arbeitswelt ausreichend?

Welche Auswirkungen haben kommunalhaushaltsrechtliche Vorgaben wie die der Pa-

" ragraphen 75, 77 und 82 Gemeindeordnung NRW auf die Schaffung von Betreu-

ungsplatzen fir Kinder unter 3 Jahren und fir die Schaffung von Platzen, die dber die
mit dem Rechtsanspruch fiir 3 - 6 jahrige Kinder verbundene Mindestbetreuungszeit
von 6 Stunden taglich (Komm. KJHG, Wiesner 2006), in Kommunen im Haushaltssi-

. cherungskonzept bzw. Nothaushalt?

Stellen die Ausbaustufen-im KiBiz fiir U3-Platze eine gesetzliche Verpflichtungvzm
Schaffung der entsprechenden Platzzahlen fiir die Kommunen dar? Glauben Sie,
dass die mit KiBiz angestrebten Ausbaustufen (20 Prozent im Jahr 2010) realistisch

‘sind?

Die Tagespﬂege wird im Gesetzentwurf erstmals landesgesetzlich geregelt (§ 4). Wie
beurteilen Sie vor dem Hintergrund der Regelungen des § 43 SGB VIl die in § 14
Abs. 1 genannten Begrenzungen bei der zur betreuenden Kinderzahi auf maximal 5
Kinder glexchzemg (insgesamt 8 Kinder)?

Erachten Sie die angestrebte Zahl an Kmdertagespﬂegeplatzen angesichts der be-

" kannten Untersuchungen (z.B. DJ!) und Eiternbefragungen als bedarfsgerecht?

Halten Sie ein erweitertes Angebot an Tagespflegeplatzen zur Unterstitzung von EI-

~ tern mit kleinen Kindern und in Randzeiten fir sinnvoll?
" Wie beurteilen Sie die Qualitatsanforderungen, die an die Anerkennung und Finanz_ie—

rung der Tagespflege geknuipft sind?
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Teilen Sie die dem KiBiz zugrunde liegende Grundannahme, dass es eine starkere
Verbindung zwischen den Tageseinrichtungen und der Tagespflege geben muss, um
den familidren Bedarfen entsprechend handeln zu kdnnen? Wie beurteilen Sie in die-
sem Zusammenhang die Beispielfunktion der Familienzentren?

Block 4 Finanzierung -

51.

52.

53.

54.
55.
56.

57.

58.

59.

60.

Ist aus lhrer Sicht ein neues Finanzierungssystem notwendig?

Wie bewerten Sie die Umstellung des Finanzierungssystems von der bisherigen
nachgelagerten Kostenrechnung zum geplanten pauschalierten System? Wie beurtei-
len Sie die Einfihrung von kindbezogenen Pauschalen hinsichtlich

i. der Notwendigkeit, dass das GTK seit 1999 regeimaBlg nicht ausrel-
' chend gedeckt war und nachfinanziert werden musste? '

i der Vereinfachung und Entbarokratisierung von Verfahren{.7

fii. - einer gréBereh Gerechtigkeit der Férderung im Sinne der Gieichbe- -
handlung aller Trager bei der Personalausstattung und einer besseren,
“auch einrichtungstbergreifenden Steuerung nach Bedarf?

Trifft es zu, dass den kindbezogenen Pauschalen ein Finanzierungsmodell zugrunde
liegt, dass die Landesarbeltsgememschaﬂ der 6ffentlichen und freien Trager der Ju-
gendhilfe (LAGOF) entwickelt hat? :

Fordert der Gesetzentwurf die Moglichkeit der Trager bei der Elnfuhrung trageruber-

) ~gre|fender Strukiuren?

Wie beurteilen Sie die Verlagerung dér Entscheidung (iber die Mittelzuweisung auf
die kommunale Jugendhilfeplanung? Wird damit die Jugendhilfe vor Ort gestarkt?
Wie schatzen Sie die dadurch neu entstehenden Handlungsspielraume ein?

Wird durch das KiBiz insgesamt mehr Geld pro Kind bzw. pro Einrichtung ins Betreu-

ungssystem gegeben?

Wird der padagogische Standard der klemen altersgemlschten Gruppe threr Ein-
schatzung nach unter dem neuen Finanzierungssystem zu halten sein?

Halten Sie einé rechtliche Festlegung von Hochstkmderzahlen pro Gruppe bzw. enner
Kinder/Erzieherin Relation fiir notwendig?

Welche Erfahrungen und Emschatzungen ergeben snch aus !anderubergrenfenden

" Vergleichen in Bezug auf die mit dem Gesetz vorgesehenen Anderungen z.B. zur

Kommunalisierung und Pauschalierung?

Wodurch unterscheidet sich die Kindpauschale im KiBiz von der Kindpauschale im
Bayrischen Kinderbildungsgesetz (BayKiBig)? Welche Parallelen gibt es? Welche Er-
fahrungen wurden bisher mit der Kindpauschale im Bayern gemacht? [st die in Bay-
ern festgelegte Personal/Kind-Relation (der so genannte Ansteliungsschlusse!) nicht
auch im nordrhein-westfalischen Gesetz notwendlg? :

tnwiefern sehen Sie durch das KiBiz die Frage der Finanzierung gemeindefremder
Kinder als geregelt bzw. ungeregelt an? Welche Schwierigkeiten sehen Sie gegebe-

‘nenfalls, falls es keine Iandesemhertllche Regelung geben solite, auch bundesland-
‘ ubergre[fend’?

Wird die Fmanmerung der Sprachforderungangesnchts der stesgenden Kinderzahlen
und des Aufwands fiir Sprachstandserhebungen sowohl in der Gesamtsumme als
auch beim Betrag pro Klnd als ausreichend erachtet'?



61.

62.
63..
4.
.'65.
66.
67.

- 68.

69.

70.

71.
72,

73.
74.

75.

76.

77.

78.
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Erachten Sie den Zeitraum zwischen Verabschiedung und Inkraftireten des Gesetzes
flir ausreichend, um die notwendigen Umstellungen zu leisten? Welche Ubergangs-
regelungen sind Ihrer Ansicht nach notwendig?

Stéarkt das Finanzierungssystem die Tragervielfalt und das Wahlrecht der Eltern zwi-
schen unterschiedlichen Tragern- und Betreuungsformaten?

Wie schétzen Sie den Fachkraftebe,darf in den kommenden Jahren vor dem Hinter-
grund des Ausbaus der Platze fir Unterdreijahrige Kinder ein?

Worin sehen Sie neue Chancen und Moghchkelten fir Trager, wenn sie emnchtungs—
ibergreifende Tragerstrukturen einflihren?

Wie stelien sich Fachkraftestunden, Verfiigungszeiten, Freisteilungsanteile und Ver-
tretungszelten im Verhéitnis zum GTK dar’7

Halten Sie die gesetzlich festgelegten Stelgerungsraten der kindbezogenen Pauscha-
len far sinnvoll oder sollen diese immer W|eder neu verhandelt werden?

Werden die kirchlichen Trager durch die Absenkung ihres Trageranteils auf 12 % in
angemessener Weise entlastetet?

Mit dem neuen Finanzierungssystem ist keine Vorgabe zur starren Gruppens'truktu-
ren verbunden. Den Pauschalen liegt aber ein Personalschiissel zugrunde, der von
einer bestimmten Personal-Kind-Relation ausgeht. Wie beurteilen Sie den in der An-
lage zu § 19 ausgewresenen Onentlerungsrahmen im Hinblick auf die Personalaus-
stattung?

Handelt es sich bei den Gruppenzusammensetzungen der drei Gruppenformen ledig-
lich um rechnerische GréBen, aus denen sich die Kindpauschale ergibt, oder sind die
Einrichtungen angehalten bzw. verpflichtet, entsprechende Gruppen einzurichten, fiir

die es dann eine Gruppenpauschale mit kindbezogenen Zu- und Abschidgen bei

Uber- oder Unterschreitung der Kinderzahlen um mehr als ein Kind Zuschiisse gibt?

Wenn die drei Gruppenformen nach Anlage zu § 19 ausschlieBlich eine Berech-
nungsgrundlage darstellen und in der Praxis nicht zur Anwendung kommen massen..
{laut Begrindung § 19}, wie kann es dann Gberhaupt zu Uberschreltungen und Un-
terschreitungen von Gruppenstérken kommen (§ 19, Absatz 1, Satz 3)?

Wie hoch ist die Kindpauschale fir Zweuahnge wenn durch freie Zusammenste[lung
einer Gruppe kein definierter Gruppentyp zugrunde gelegt werden kann?

Wird mit dem neuen Gesetz die fmanznelle Planungsswherhelt far die Trager gegen-
Uber dem bisherigen Zustand verbessert?

Ist landesdurchschnittlich mit weiter steigenden Elternbéitrégen zu rechnen?

Halten Sie die Kommunahsnerung der Festlegung der Elternbeltrage far smnvoll Zu-
mal vergleichbare Regelungen in anderen Bundeslandern bestehen?

Wird die Férderung von Einrichtungen in sozialen Brennpunkten gegenuber dem lst-

- Zustand gestarkt, geschwacht oder ist sie gleich bleibend?

Trifft es zu, dass die Landesreg[erung die Personatkosten des‘dahre‘s 2005 fur die

- Berechnung der Kindpauschale ab 2008 zugrunde gelegt hat? Wenn ja, wie konnen

Personalkostensteigerungen der Jahre 2005 - 2007.und der Tarifrunde 2008 bertick-
sichtigt werden? Von welchem Alter und Familienstand von Fachkréften, Ergén-

' zungskraften und Einrichtungsleitungen wird bei der Personalkostenberechnung aus-

gegangen?

* Warum richtet sich die Dynam13|erung der Kmdpauschalen nach einem festen Pro-

zentsatz, statt nach der tatsachlichen Personalkostenentwicklung?

Mit welchen Auswirkungen rechnen Sie durch das KiBiz auf die Beschéaftigungsver-
haltnisse der Erzuehennnen und Erzieher? ,



79.

80.

81.

82.
83.

84.

85.

-86.
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Weiche finanziellen Auswirkungen hat das KlBlZ auf die Hortgruppen die auch kunf-
tig weiter bezuschusst werden?

Ist der Stichtag 15.03. ein sinnvoller Termin zur Festste!lung fur die dem Landeszu-
schuss zugrunde liegenden Sachverhalte? Wie kdnnen Schwankungen im Anmeide-
verhalten der Eltern (z.B. Betreuungszeitreduzierungen - oder steigerungen) oder
Neuaufnahmen im laufenden Kmdergartenjahr beim Landeszuschuss beriicksichtigt
werden?

Wie werden die Anwesenheltszelten der Kinder, die Grundlage fiir den oﬁentllchen
Zuschuss sind, festgestellt?

Aus welchem Grund sind die kmdbezogenen Pauschalen bei einer Betreuungszelt
von 45 Wochenstunden fir Kinder unter 3 Jahren ohne Behlnderung hoher als fur
Kinder unter 3 Jahren mit Behinderung?

Wie bewerten Sie die Tatsache, das Unternehmen/Betriebe als Empfanger von Lan-
deszuschissen zur Bildung, Erziehung und Betreuung von Kindern zukiinftig gesetz-
lich ausgeschlossen werden?

Die BKVO (§ 1, Absatz 5) zum GTK sah 0,25% der angemessenen Personalkosten
als Pauschale fiir die regelmaBige Fortbildung der Fachkréfte vor. In der kanftigen

Kindpauschale sind keine entsprechenden Finanzierungsanteile enthalten. Warum
wird es kinftig keine automatische finanzielle Beteiligung an Fortblldungskosten des

Fachpersonais in Kmdertagesstatten mehi geben?
Stellt aus ihrer Sicht KiBiz § 19, Absatz 3, einen Widerspruch zu § 24, Absatz 2, SGB

VIl dar, wonach in Tageseinrichtungen fir Kinder u.a. Platze fur schulpfllchnge Km-

der vorzuhalten sind?

Stellen die Planungsdaten KiBiz, in § 19, Absatz 6 in Verbindung mit-der Anlage zu
§ 19, 3. "Betreuungszeiten”, aus lhrer Sicht einen Widerspruch zur Vorhaltepflicht fir

-Ganztagsplatze gemaB § 24, Absatz 1, Satz 2, SGB vili, dar?

* k X



